Oslava Zivotniho jubilea slovenské lingvistky Klary Buzassyové

Jana Hoffmannova

Vazena predstavitelka slovenské lingvistiky a jazykovédné slavistiky PhDr. Klara Buzassyova,
CSec., oslavila nedavno své Zivotni vyroci (70). O jejim vyznamu pro obor svédéi mj. to, Ze
na pocest jejiho jubilea byla usporadana konference, zZe se ji dostalo ocenéni ,Vyznamna
osobnost Slovenskej akadémie vied 2008, a sv€éd¢i o tom i hodnocent, ktera pouzili dalsi
predni slovensti lingvisté J. Horecky, J. Dolnik, S. Ondrejovi¢ a J. Bosak ve svych portrétech
K. Buzassyové, jez publikovali v periodikach Jazykovedny ¢asopis, Slovenské re¢ a Kulttra
slova pfi tomto i predchozim vyro¢i. Klara Buzassyova je podle nich ,,modernim klasikem
slovenské lingvistiky*“, ,,pfirozenou autoritou®, ,,vzorem vyhranéného lingvistického mysleni“,
¢i dokonce ,,$tastnou hvézdou slovenské védy“ a odborna prestiz i presvédc¢iva argumentace
autorl medailond zarucuje, Ze nejde o pouha ,laudacni klisé“ (jak pise J. Dolnik). Z jeho
textu ocituji jeSté jednu rozsahlejsi formulaci: ,,Nazorne povedané, jeden z modov vedeckého
vnimania reality K. Buzéssyovou je analégia vnimania morskych hlbin z optimalne uréeného
vesmirneho bodu. Tento modus vedeckej percepcie zahfna videnie skuto¢nosti v takej Sirke,
ktora umozni preniknut do jej hibky, a teda aj videnie tejto $irky v zrkadle jej podstaty. Je
obdivuhodné, s akou presnostou dokaze jubilantka ur¢it hladinu optimalneho nadhladu.

Nez prejdu k charakteristice pribéhu konference, ptipomenu aspon ve stru¢nosti
— ale pokud sama o sobé rika, ze ,,v kazdé dekadé pracovala na jiném tématu®, neni to tak
uplné pravda, u vyhranénych osobnosti uZ to tak byva, Ze pod diskontinuitou zptisobenou
riznymi okolnostmi Zivotnimi, pracovnimi, situa¢nimi ¢i institucionalnimi prosvita hloubkova
kontinuita. U Klary Buzassyové lze za svornik celého rozsahlého dila pokladat orientaci
na lexikologii a tvoteni slov. Ukazuje na to uz jeji prvni, ispé$na a originalné pojatd monografie
Sémantickd Struktura slovenskych deverbativ (1974). Zajem o slovotvorbu a lexikalni
sémantiku prinesl také radu specialnich studii o synonymii, o derivatologii i kompozitech.
Je oznacovana za zakladatelku slovenské okazionalistiky a jeji Skoleni zahrnujici klasickou
filologii (studovala kromé slovenstiny i latinu a fectinu) ji umoznilo fundovany pohled
na procesy internacionalizace. V oblasti neologie a internacionalizace ostatn¢ dlouhodobé
spolupracovala i s tymem ¢eskych lexikologli vedenym O. Martincovou. Deverbativ a dalSich
slozek abstraktniho lexika (nazvy d¢jd, vlastnosti), internacionalismd, okazionalism se tykaly
i kapitoly K. Buzéssyové jako autorky s nejvétsim podilem na kolektivni monografii Dynamika
slovnej zdsoby spisovnej slovenciny (1989). Toto dilo je stale vysoce hodnoceno a ,,dynamika“
jejednim z emblematickych konceptt spojovanych s prinosem K. Buzassyové. S thlavnim
zaméfenim lexikologicko-slovotvornym prirozené souvisi také badatelsky zajem o morfematiku
(spolu s J. Bosakem vydala v r. 1985 dal$i monografii Vyichodiskd morfémovej analyzy), o vztah
mezi slovotvorbou a syntaxi (viz napft. jeji studie o syntagmatice a paradigmatice lexikalnich
jednotek), ale i o sociolingvistiku (J. Dolnik piSe o zakotveni této badatelky ve sféfe ,,systémové
i sociolingvistické lexikologie®).
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Sociolingvistika, sociolingvistické lexikologie, vyzkum jazykovych kontaktd, badani
kontrastivni, mezijazykova konfrontace... to vie je v dile Klary Buzassyové zastoupeno vice
neZ bohaté. Je vyznamnou slavistkou, dlouholetou oporou komise mezinarodniho komitétu
slavistli pro vyzkum slovotvorby a napf. jednou z hlavnich autorek dila Sfowotwdrstwo /
Nominacja. Komparacja systemow i funkcjonowania wspétczesnych jezykow stowiariskich (Opole
2003). Zabyvala se také srovnavanim slovenstiny a madarstiny, zejména v souvislosti s praci
na ucebnicich slovenstiny pro §koly s vyu¢ovacim jazykem madarskym. Rada jejich studii
se tyka i vztahd CeStiny a slovenstiny, tohoto zvlaste na Slovensku oZehavého tématu. Stoji
za to zde pripomenout a vysoce ocenit uvazlivy a nezjednoduseny pristup jubilantky k této
problematice: doporucila zde neprecenovat opozici ,,domaci — cizi“, respektovat existenci
kontaktovych variant a synonym jako jazykovou realitu a uplatiiovat vicedimenzionalni piistup,
tj. konfiguraci ¢initeli zahrnujici kromé kritéria jazykovéstrukturniho i komunikativné-
-pragmatickou a etnosignifikativni funkci, faktory kulturné-historické a etnopsychologické.
Z prostoru, kde se styka sociolingvistika, jazykova kultura a teorie spisovného jazyka,
jesté uvedme jeji zajem o mluvenou slovenstinu a jeji neméné rozumny pristup, k némuz
se jeji kolegové casto odvolavaji: nazor, Ze spisovna slovenstina neni Zadnou ,,sklenikovou
rostlinkou®, kterd musi byt chranéna jazykovymi zdkony a podobnymi mocenskymi prostiedky,
7e je tfeba spisovné slovensting vénovat odbornou péci, ale zaroven ji nechat, at je sama sebou.

Pravé naznacéena struktura védeckych zajmu a orientaci Klary Buzassyové se pfimo
nabizi k tomu, aby byla vyuZzita v koncepéni i praktické praci lexikografické. Kruh se jistym
zpiisobem uzavira. Po nastupu do Ustavu slovenského jazyka SAV pracovala totiz mlada
adeptka lingvistiky v 1. polovin€ 60. let na 3., 4. a 5. svazku Slovniku slovenského jazyka,
v 70. letech na Cesko-slovenském slovniku. Po ziskani vech téchto cennych zkusenosti se pak
v 90. letech stala vid¢i osobnosti lexikografického tymu, ktery zpracovava reprezentativni
mnohosvazkovy Slovnik sucasného slovenského jazyka (1. dil, A—G, 2006), a pozdéji — spolu
s A. Jaro$ovou — hlavni redaktorkou slovniku. Jestlize reditel Jazykovedného tstavu L. Sttira
SAV S. Ondrejovi¢ v medailonu piSe, Ze je t€Zké si dnes predstavit vhodnéjsi tandem v Cele
tymu, dobfte vi, 0 ¢em mluvi.

V souladu s profilem jubilantky je nepochybné i nazev konference Slovo — Tvorba —
Dynamickost, ktera se k pocté Klary Buzassyové konala v Modre pri Bratislave ve dnech 11.—12.
brezna 2009. Mezinarodniho setkani se zt¢astnilo téméf 50 jazykovédcti, zaznélo na ném 30
prispévkl — a vSechny byly vyrazné inspirovany dilem jubilantky, nebo na né bezprostredné
navazovaly. Na tvod byly predneseny obecnéji ladéné referaty: S. Ondrejovi¢ ocenil nazory
K. Buzassyové pravé na vztah spisovnosti a nespisovnosti, J. Dolnik postuloval
»Hkulturologicky* pristup ke spisovnému jazyku a doporucil kultivovat koexistenci dvou
subkultur — kodifikace a realného Gzu, J. Bosak polozil otazku, nakolik varianty, jejichz
prostiednictvim se d&je vyvoj jazyka, komplikuji kodifika¢ni ¢innost a M. Krémové varovala
pred zjednoduSovanim v lingvistice (kterého se pravé K. Buzassyova nikdy nedopousti).

Rada prispévki se tykala tvoreni slov. Hovofilo se v nich o typech motivace lexikalnich
jednotek a o moznostech modelovani jejich sémantickych vztaht (referenti K. Furdik a
M. Olostiak tu navazovali i na dilo vyznamného slovenského teoretika slovotvorby Juraje
Furdika). Postaveni okazionalnich inovaci ve slovni zasob¢ zkoumal J. Findra prostfednictvim
dat z internetové komunikace, zatimco L. Liptakova prostiednictvim poznatkd o détské
slovotvorbé a vyvoji détské reci a s vyuzitim metod kognitivni lingvistiky. Zjevného vlivu
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anglickych slovotvornych postupti na vytvareni nékterych souc¢asnych termind, slangisma
¢i zkratek a akronym (hlavné v komeréni sféfe s jejimi naroky na nazvy instituci, firem
avyrobk) si v§imala G. Missikova. V oblasti ,,sociolingvistické lexikologie“ se pohybovala i
J. Klinckova: z profesionalnich sociolektti zvolila vyjadirovani 1ékai a zdravotnického personalu
aveénovala pozornost vyuziti procesti derivace, univerbizace, metaforizace, akronymizace aj.
pti vytvareni slangisma, profesionalismi nebo expresivnich variant (srdciar, vrediar,
inzulinka...). Jiného sociolektu, neformalniho vyjadrovani mladeze, se z¢asti tykal prispévek
M. Avramovové o sémantice slovesa vidiet a o jeho vyuziti napt. v pozdravech (dovidenia,
srov. ¢eské na vidénou; ale i podle modelu angl. see you: vidime sa zajtra).

S konceptem dynamiky, ktery se objevil i v nazvu konference, byla spojena dalsi skupina
lexikologickych prispévka. J. Wachtarczykova ocenila trvalou aktualnost pojeti nékde;jsi
kolektivni publikace o dynamice slovenské slovni zdsoby a uvazovala o tom, jak by mohlo
vypadat navrhované nové, doplnéné vydani: vychazelo by z korpusovych dat a z dynamickych
promén lexika v elektronické komunikaci, respektovalo by rozostiené hranice existen¢nich
forem narodniho jazyka, promény stylového rozvrstveni, vzdalovani hovorového stylu
od spisovnosti... O mechanismech dynamiky jazyka hovoril L. Kral¢ak. N. Janockova pfimo
navazala na prace jubilantky — zabyvala se deverbativnimi abstraktnimi substantivy (nazvy
déjt a vlastnosti) a tim, jak se jejich dynamické promény projevuji v lexikografické praxi: jde
napft. o polysémii vznikajici prechodem od vyznam? abstraktnich ke konkrétnim (balen,
holeni), o vyskyt plivodnich abstrakt v pluralu (drobnosti, sladkosti...). S. Mislovicova
se vénovala asymetrii, ktera nastava pfi tvofeni nazvl osob ve slovenstiné zcela obdobné
jako v ¢eStiné: ani v ¢eStiné nemame Zenské protéjsky k maskulintim jako bldzen, zelendc,
romanopisec, plesatec, sobec, rytec, zlosyn, lump aj. ani muzské protéjsky k nékterym femininiim
(ty se v8ak n¢kdy dotvareji: misdk, model, zdravotni bratr...). Co feminina jako netykavka,
citlivka nebo Eminence, Vysost? Re¢ ptisla i na oblibenou hostku.

Dynamiky, v tomto pripadé otazky, které formanty jsou pfi tvofeni nazvi vlastnosti
produktivni a které neproduktivni, se tykal i prispévek M. Simkové. Autorka je hlavni tviirkyni
Slovenského narodniho korpusu, proto jeji analyza vychéazela samoziejmé z korpusovych
dat a navic méla srovnavaci charakter slovensko-éesky. Cesky a slovensky korpus vyuzivaly
pfi srovnavani obou jazykt i dvé ceské ucastnice konference. K. Musilova srovnavala rtizné
typy vypoveédnich modifikaci, pfedev§im kontrakce souvétnych konstrukci (potom Ze..., pak
ze..., Skoda zZe..., dobre Ze..., jesté Ze..., kdyZ tak...) a kiiZzeni vétnych konstrukei (Kdo rikala,
Ze to bude? Koho myslis, Ze najdou?). J. Hoffmannova pracovala hlavné s daty z mluvenych
korpusi, zabyvala se vypovédnimi funkcemi ¢eského ¢asticového, Casto vycpavkového nebo
hezita¢niho vyrazu jako a tim, co mu odpovida v mluvené slovensting (n€kdy ako, nékdy akoZe).
Jazykovym kontakttim vénoval sviij referat M. Dudok (srovnaval nazvy rGznych druhd hub
ve slovanskych jazycich, ale i v madarstin€) a G. Muacskova. Ta se zamérila — podobné jako
kdysi K. Buzassyova — na pripady ,,opakovanych prevzeti®, ktera odrazeji historické kulturni
kontakty. Napf. ur€ity vyraz byl prejat z latiny do slovenstiny (ale i do ¢e$tiny) jednak pfimo,
jednak teba pres némcinu a pti prejimani doslo k diferenciaci formalni i vyznamové; tak
vznikly dvojice, trojice ¢i celé skupiny vyrazi jako kopule a kaple, kanape a kanafas, mistr
amagistr, cirkus — kruh — krouzek, apotéka — putyka — butik ad. Srbské ti¢astnice konference
A. Maricova a A. MakiSova porovnavaly tvoreni slov (zejména kompozit) ve slovens§tiné
a srbstiné.
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Reprezentativni a symptomatické obsazeni mél blok referatii lexikografickych. A. Jarosova
tu na zékladé aktualnich zkusenosti hovotila o odrazu lexikalni normy ve Slovniku siicasného
slovenského jazyka, o proménlivé hierarchii kritérii (systém — funkce — ustalenost), o pohybu
kodifika¢ni ¢innosti mezi tim, ,jak to vjazyce je“ a ,,jak by to mélo byt“. Priblizila publiku
mj. otazky vznikajici pti vyberu specialnich terminti nebo substandardnich prostiredki
pro lexikografické zpracovani. Ma tu rozhodovat frekvence? Co s vulgarismy, Ize je vylu¢ovat
jako nespisovné? Slovnik nema byt , kabinetem kuriozit“, nepatti do n¢j exkluzivni skupinové
vyrazy atd. V. Benko, ktery vytvari slovenskému lexikografickému tymu pocitacové zazemi,
informoval o tvorbé heslae pro vykladovy slovnik. Ceské lexikografy zastupovala A. Rangelova,
které predstavila tsek vicejazy¢né lexikografie Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR, jeho orientaci
na tvorbu prekladovych slovnikd slovanskych jazykt a nedavno vydany Vicejazycny studijni
slovnik pro potieby cestovniho ruchu (bulharsko-¢esko-slovensko-slovinsky).

Lexikografickou orientaci se vyznacoval i ptispévek Z. UreSové o valen¢nim slovniku,
ktery byl vytvoren v prazském Ustavu formalni a aplikované lingvistiky MFF UK na zakladé
Prazského zavislostniho korpusu. Toto vystoupeni mélo vSak zaroven charakter syntakticko-
-sémanticky, ktery s nim sdilely i referaty dalsi. M. Ivanova hovotila o modalné-sémantickém
konceptu ability a moznostech jeho vyjadiovani, poloZila si napt. otazku, co lze povazovat
za modalni sloveso. Vyjadrovani posesivnosti ve sloven§tin€ a madarstiné rozebirala
G. Szabomihaly, zatimco E. Tibenska se zamé¢tila na uplatnéni dativniho participantu
sémantickeé struktury véty pfi vyjadfovani vyznam vlastnictvi a prospéchu.

Konferenéni piispévky budou publikovany ve sborniku, podobné¢ jako referaty ze setkani
usporadaného na pocest jubilantky pred deseti lety (sbornik Lexicographica 99). Hlavni
organizatorky M. Simkové a K. Gajdosova dokazaly celou konferenci piipravit jako neformalni
hold a pratelské podékovani Klare Buzassyové — této nevSedné kultivované osobnosti
slovenské védy, ktera ve svém dile vénovala vzdy pozornost i komunikaci literarni, umélecké
a kulturnimu déni. Ostatné jeji bibliografie ukazuje, kolik zajimavych rozhovort poskytla
manzelka vyzna¢ného slovenského basnika literarnim a kulturnim ¢asopistim. Ocenéna byla
jeji celozivotni vérnost akademickému pracovisti i obétava prace pro Slovenskou akademii
véd v riznych funkcich a také vyrazny podil na vychové mladé lingvistické generace. Té mtze
byt vzorem i svou neokazalou skromnosti, jak to o ni napsal J. Dolnik: ,,Klara Buzassyova
nerobila vedecku kariéru, ona robila jazykovedu. Pre fiu jazykoveda nebola nastrojom vedeckej
kariéry, ale spdsobom vedeckej existencie, vedeckozivotnym Stylom. Preto sa stala prirodzenou
profesorkou jazykovedy.
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