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Problematika ¢esko-slovenskych jazykovych kontaktl patfi mezi témata, k nimzZ se
bohemistika, slovakistika i slavistika stale vraceji (napt. Lipowski, 2005). Koexistence
téchto dvou blizce piibuznych zapadoslovanskych jazykd predstavuje sice jedine¢ny piipad
kulturniho a jazykového souZiti (srov. Zeman, 1995), jeji vyzkum v§ak prispiva k poznani
a popisu obecnych modelt kontaktu jazyka geneticky pribuznych i vzdalenych.

Vztahem ceStiny a slovenstiny se v poslednim obdobi intenzivné zabyva Mira Nabélkova.
Soustreduje se predev§im na komunikaéné-pragmatické faktory, které ovliviiuji vyvoj
vzajemnych jazykovych kontaktl, zkouma postoje a komunikacni strategie uzivatel
obou jazyk, vyvoj ¢esko-slovenského percepéniho bilingvizmu a jeho konkrétni projevy
vindividualnim i organizovaném jazykovém managementu v obou jazykovych spolecenstvich.
Vysledky vyzkumu téchto témat predstavuje recenzovana publikace. Autorka se v ni orientuje
na obdobi po rozpadu spole¢ného ¢eskoslovenského statu a vzniku samostatnych republik
(1993), zkoumané jevy vsak zasazuje do Sirsich vyvojovych souvislosti. Propojeni diachronniho
a synchronniho pfistupu ji umoziuje vidét jevy v novych souvislostech a odkryt radu dal$ich
problémd, které bude pottebné v dal§im obdobi zkoumat a resit.

Zakladem jednotlivych kapitol jsou studie, které vysly v letech 1996-2008 v riznych
sbornicich a periodikach, autorka je vSak ¢astecné upravila a aktualizovala. I kdyz jde
o soubor vybranych praci, pisobi vysledek kompaktné: prispiva k tomu obsahly tivod osvétlujici
vystavbu publikace a definujici zakladni pojmy, s nimiZ se v ni pracuje. Na jednotlivych studiich
je patrny i posun v metodologii, k némuz doslo pti kontaktologickém vyzkumu béhem patnacti
let: prevlada piistup béZny v sociolingvistice, najdeme zde také prvni studie, v nichZ pti popisu
¢esko-slovenskych vztaht byla uplatnéna metoda jazykového managementu.

Publikace je rozdélena do péti oddilti. Kazdy oddil otevira avod spojujici jednotlivé texty
a zasazujici je do Sir$iho aktualniho spolec¢enského a jazykového kontextu.

Prvni oddil (Slovencina a ¢eStina v meniacej sa spolocenskej situacii) je zameéien na nékteré
zmény v ¢eské a slovenské jazykové situaci po rozpadu spolecného statu. Nejcastéji byla v této
souvislosti zminovana zména postaveni prislusnikd ¢eské a slovenské narodnosti v narodnostni
mensiny a proména ¢estiny a slovenstiny v mensinové jazyky. Autorka zaznamenava status
obou jazykd ve vybranych komunikaénich sférach, nové specifické projevy jejich fungovani,
vztah uZivateld jazyka ke koexistenci obou jazyku a pravni Upravy i jiné oficialni dokumenty,
které jejich postaveni v jazykové situaci usmérnuji a ovliviiuji. Hlavnim tématem oddilu jsou
specifické textové a komunikacni strategie uplatriované po roce 1993, jejich postupny vyvoj,
modifikace a ustalovani v ¢eském i slovenském prostiedi.
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Velkou pozornost autorka vénuje ¢esko-slovenskym paralelnim textdm na obalech vyrobka.
Zasazuje jev do Sirsiho spolec¢enského kontextu a ukazuje na to, jak tyto texty odrazeji nové
ekonomické procesy.

Dvé¢ studie se soustfeduji na postaveni ceStiny ve slovenském jazykovém prostiedi.
Upozornuji na skute¢nost, zZe na Slovensku nedoslo k tstupu ¢estiny v programech
audiovizualnich masmeédii (tato skute¢nost se odrazi napf. v jazykové formeé nazvii ¢eskych
poradii v slovenskych televizich), zatimco slovenstina v ¢eskych médiich je okrajovym jazykem.
Autorka srovnava kulturni (hlavné medialni) a jazykové asymetrie v obou republikach
a orientuje se na potencialni a realné konflikty v jazykovych vztazich v slovenském prostredi:
projevuji se v postojich a hodnoceni kontaktovych prostifedkd a bohemismd, ale také
ve vymezeni vztahu obou jazykl v nékterych komunikaénich sférach a v regulovaném
¢i spontannim feSeni konfliktnich jeva.

Dalsi dvé studie sleduji misto slovenstiny v sou¢asné ¢eské jazykové situaci. Zaznamenavaji
podstatné, ¢asto vsak protichtidné stranky vyvoje spolec¢enskych vztaht a sleduji jednotlivé
sféry jazykového kontaktu i textové koexistence CeStiny a slovenstiny se zietelem k otazkam
vyvoje spole¢enského percepéniho bilingvismu, ktery tento kontakt umoznuje a ve kterém
se percep¢ni bilingvismus sou¢asné udrzuje a obnovuje. Zachycuji a ukazuji zmény,
jimiz vzajemné jazykové vztahy, jejich reflexe a usmérnovani na roviné individualniho
a organizovaného jazykového managementu v sledovaném obdobi prosly: napft. zavérecna
studie ukazuje na to, jak se ve $kolni sféfe promitaly zmény v oficialnich postojich k rozvijeni
percepéni Cesko-slovenské bilingvni kompetence ¢eskych déti.

Druhy oddil (Podoby bilingvizmu v ¢esko-slovenskych stuvislostiach) je orientovan
na komunikaci v bilingvnich komunikaénich situacich, v nichZ dochézi k riznym typtim
prolinani a miseni obou jazyktl. Autorka navazuje na ¢eské a slovenské vyzkumy ze 70.
a 80. let (srov. Budovicova, 1985; 1989) a dale rozpracovava teorii bilingvismu: zpresiuje
vztah bilingvismus spolec¢ensky — individualni a percepéni/receptivni (pti némz jedinec
rozumi mluvenym a psanym projeviim v druhém jazyce, av§ak neumi v ném tyto projevy
vytvaret) — produkéni (pfi némz je jedinec schopen mluvené i psané projevy v druhém
jazyce vytvéret). V souladu se zménou jazykové situace v CR po roce 1993 se zaméiuje
na vyzkum individualniho produkéniho bilingvismu Slovak Zijicich prechodné na izemi CR a
na vyzkum psychosocialnich predpoklad jeho vyvoje a uplatnéni ve vybranych komunikacnich
situacich (jde tedy o komunikaéni strategie Slovakd v ¢eském jazykovém prostiedi). Analyzou
autentickych projevi Slovakid autorka popisuje jejich jazykovou produkéni kompetenci
v ¢estiné, proces osvojovani si blizce piibuzného jazyka, zejména fonickych, morfologickych,
lexikélnich a syntaktickych diferenci.

Autorka analyzuje vybrané stratifikac¢ni diference, s nimiZ se Slovak setkava. Jde
o strukturni vztahy (rozli¢cnou miru blizkosti/vzdalenosti) mezi spisovnou slovenstinou a
spisovnou/obecnou ¢estinou, jejichZ rozdily jsou pro Slovaka zejména pti rozvijeni produkéni
kompetence dulezité a predstavuji problémovou oblast pti produkci ¢eskych projeva.

Komunikacni situace, ve kterych dochazi k intenzivnimu kontaktu mezi obéma jazyky,
davaji moznost vzniku specifickych hybridnich variet, v nichZ se oba kddy misi a prolinaji.
Specialni smiSeny komunikaéni prostiedek, ktery vznika v ¢esko-slovenském kontaktnim
prostiedi, byva nazyvan ¢eskoslovenstina (nejcastéji byla pripominéana pii popisu komunikace
ve vojenském prostfedi). V riznych prostiedich variovala, za nejcastéjsi charakteristicky
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rys byla povazovana existence hybridnich vyraza (napft. prezkousanie). Autorka na zakladé
internetovych textl sleduje reflexi tohoto prolinani ze strany béZnych uZivateld jazyka —
vymezeni ¢eskosloven§tiny jako prirozené kategorie (je nejcasteji spojovana s idiolekty
konkrétnich osob) a postoje vétsinové populace k ni. I kdyZ miseni obou jazyk je ceskymi
mluvéimi hodnoceno negativné, v fade konkrétnich komunikacénich situaci je tento smiSeny
kod — nékdy prirovnavany k bélorusko-ruskeé trasjance ¢i ukrajinsko-ruskému surzyku —
vniman jako neutralni komunikacni prostiedek.

V dalsich studiich autorka sleduje postaveni slovenstiny v souc¢asném ¢eském kulturnim
prostiedi a zkouma, zda v ném pretrvavaji stereotypy z dob spole¢ného ¢eskoslovenského statu.
Cesko-slovenska dvojjazy¢na komunikace v riiznych komunikaénich sférach pokracuje a éesti
mluv¢i slovenstinu jako alternativni komunikaéni prostredek toleruji. Na zakladé vyjednavani
o (ne)prijatelnosti textd ve slovenstiné komunikanty v internetové komunikaci vSak autorka
dokumentuje, Ze ¢ast ¢eské populace slovenstinu jako komunikaéni prostiedek v nékterych
komunikaénich sférach odmita.

Oddil uzavira studie o bivalentnosti v cesko-slovenském jazykovém kontextu, tj. o vyzkumu
jazykovych prostiedkt simultanné prislu§nych k vicerym jazykovym systémim. Nejvyraznéji
se projevuje v paralelnich ¢esko-slovenskych textech: autorka popisuje riizné typy vyuziti shod
a diferenci obou piibuznych jazykt a jejich uplatnéni v textech rliznych komunikaénich sfér.

Studie v oddilu se opiraji o internetové texty, v nichZ komunikanti spontanné a explicitné
vyjadiuji své individualni postoje k sledovanym jeviim, a o ankety, jichZ se uc¢astni rozsahly
pocet respondentt. To autorce umoziuje vyuzit metodologii jazykového managementu
a popsat individualni i skupinovy jazykovy management v rliznych mikrokontextech a hledani
a nachazeni reSeni problémovych situaci.

Treti oddil (Niekolko slovensko-¢eskych lexikologickych zastaveni) je vénovan
komparaci slovni zasoby obou jazyku: jejich geneticka pribuznost, vyvojové paralely ¢i
vysledek dlouhodobého kontaktu spisovnych variet, ale také lexikalni diference ztéZujici
semikomunikaci nabizely vzdy Siroké pole témat. Autorka si z nich vybrala hlavné ta,
v nichZ mohla metodologicky navazat na vyzkum slovenskych adjektiv (analyzu adjektiv, jejich
slovotvorné zvlastnosti a synchronni dynamiku), jemuz se vénovala v 80. letech (Nab¢lkova,
1993). Pri komparaci zdatile spojuje systémové-strukturni pristup s komunika¢nim hlediskem.

Uvod oddilu se sousteduje na opomijenou problematiku fungovani slovakismu v éeském
jazykovém prostredi. Tematicky navazuje na prace A. Jedli¢ky a V. Budovicové ze 70. a 80.
let, rozebira v§ak uzivani slovakismu v novych komunikacnich prostredich (internet); pti
komparaci pak autorka vyuziva Sir§iho metodologického spektra (jazykovy management,
medialni sit€) a to ji umoziuje zaznamenat také postoje uzivatelli k slovakismtm ve formé
metakomunikaéniho komentare. Na pfikladu vybranych vyraza (premdvat, prekabadtit se)
pak sleduje proces formalni a sémantické adaptace slovakismt pti zacletiovani do ¢eského
lexikalniho systému (napf. rozSifovani, zuzovani ¢i iplnd zména vyznamu oproti vychozimu
jazyku).

0ddil dale obsahuje studie vénované dil¢im slovotvornym jeviim. Prvni studie srovnava
pridavna jména typu zimni — zimny; tento slovensko-Cesky diferenéni jev sleduje v jeho
diachronnim i synchronnim pohledu. Dalsi studie srovnava adjektiva odvozena od proprii
a ukazuje na fungovani jednoho typu kulturn¢ determinovaného lexika odrazejiciho ¢esko-
-slovenské kulturni vazby.
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Z etnografického i lingvistického hlediska jsou zajimavym tématem imita¢ni nominace,
které urcité jazykové spolecenstvi pripisuje jinym jazykim (jde o vyrazy parodujici cizi jazyky).
0ddil uzavira studie o vyvoji jedné mystifikace v ¢esko-slovenskych jazykovych vztazich:
fungovani vyrazu drevokoctir (¢asto povaZovaného ¢eskymi mluvéimi za diferenéni lexikalni
prvek — slovensky ekvivalent ¢eského veverka), jeho Siteni, reprodukci v medialni komunikaéni
siti (zejména v internetovych textech) i postoje Cechd k nému.

Jednim z témat, jimz byla zatim ¢eskou a slovenskou lingvistikou vénovana jen
okrajovéa pozornost, je uZiti slovenstiny v ¢eskych textech a naopak. Jde o specificky pripad
heterogennich verbalnich tGtvard, v nichZ se do zakladniho textu zaclenuji segmenty blizce
piibuzného jazyka. Ctvrta kapitola (Slovencina a éestina v literarnom spoluziti) je zaméiena
na uplatnéni cestiny v slovenskych umeleckych textech rtznych Zanrd. Prehled naznacuje, Ze
Cestina je Casty vyrazovy i kompozi¢ni prostiedek uz od 30. let 20. stoleti, v poslednim obdobi
se uplatnuje hlavné v textech mladé generace. Autorka zkouma miru, formu a funkci ¢eskych
segmentd v slovenskych textech, charakterizuje typy ceskych pretextii a zplisob, jimiz jsou
Ceské fragmenty (citaty, repliky postav, autorské formulace aj.) do slovenského textu zaclenény.
Cestina je vyuzita nejcastéji jako prostiedek jazykové charakteristiky postav, v planu vypravéce
se ji odkazuje na ¢eské kulturni prostiedi.

Ceské citaty odrazeji celé spektrum jazykovych variet. Autorka se nevyhyba ani literarnimu
vyuziti ceskoslovenstiny: v slovenskych uméleckych textech jde vétSinou o jeji stylizaci — je
vyuzivana jako charakteriza¢ni prostiedek postav Zijicich v realnych kontaktovych prostiedich
(Slovaci pracujici na Ostravsku, osoby slouZici ve vojenském prostiedi apod.), ktera tuto
varietu produkuji. Zajimavé je sledovat, jak je jednotlivymi autory zobrazeno prolinani obou
jazykd, autorka si v§ima také toho, jak literati zapisuji zvukové realizace variant.

Zvlastni postaveni v slovenské jazykové situaci ma bibli¢tina, plivodné jazyk sakralni
komunikace ve slovenském evangelickém prostiedi. Nej¢astéji byva charakterizovana
jako slovakizovana ¢e$tina opirajici se o jazykovou normu Bible kralické z 16. stoleti.
Na zakladé jejiho uZiti ve druhé poloving 20. stoleti autorka ukazuje, jak postupné méni svou
jazykovou funkci (symbol kulturniho dédictvi ¢asti slovenského narodniho spolecenstvi) a jak
je stylizovana v umélecké literature.

Rozbor slovenskych uméleckych texti dokumentuje, Ze ¢eské segmenty jsou uZivany
k rozmanitym tceldm v zavislosti na tématu, typu prozy i autorském subjektu. Nemusi vak
odrazet realnou jazykovou situaci, jak ukazuji nékteré prozy zasazené do jazykove smiSeného
prostredi, avSak zcela eliminujici ¢estinu.

Specifickym problémem, jemuz byla vénovana ¢eskou i slovenskou lingvistikou a také
pedagogikou zna¢na pozornost, bylo zaclenéni slovenstiny do ¢eského vzdelavaciho systému
a postavent slovakistiky v éeské edukaéni komunikaéni sféie (Cechova — Budovicova, 1989).
Rozpad spole¢ného statu prispél k novému jevu v ¢esko-slovenskych kulturnich vztazich —
ke vzniku slovakistiky jako samostatného univerzitniho oboru. Studie tvorici posledni, paty
oddil (Ceska sucasnost slovakistiky ako $tudijného oboru) za¢letiuje obor do §irsiho kontextu
Ceského a slovenského Skolstvi a popisuje otevieni oboru na ¢eskych univerzitach v Praze
(1994) a Brné (1997). Cenna je zejména pasaz, ktera predstavuje Kabinet slovakistiky jako
pedagogické a védeckovyzkumné pracovisté v ramci Ustavu slavistickych a sttedoevropskych
studii na FF UK v Praze. Vzhledem k tomu, Ze autorka je od roku 1999 ¢lenkou tohoto
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pracovi§teé, méa text hodnotu osobniho svédectvi a je cennym pramenem pro poznavani rozvoje
oboru.

Kniha je opatfena anglickym resumé, jmennym rejstiikem a rozsahlym seznamem literatury.
Je nutné zaznamenat také jeji kvalitni grafickou upravu.

Publikace nepostihuje v§echny problémy, které mnohoaspektovost vztahu dvou blizce
pribuznych jazykil pfinasi (srov. Zeman, 2007); autorka do publikace zaradila hlavné témata
souvisejici s jeji védeckou orientaci, ktera je — zfejmé zasluhou pedagogické ¢innosti — velmi
Siroka. Prace objektivné zaznamenava stav v ¢esko-slovenskych jazykovych kontaktech patnact
let po rozdéleni spole¢ného statu, nevyhyba se ani konfliktnim tématim. Cenné jsou i sondy
smétujici k problémiim, na néz bude potiebné v budoucnu zaméfrit soustavny vyzkum.

Kniha je uréena v prvé radé odbornikdim. Pfistupny vyklad nezatiZzeny nadbyte¢nou
terminologii, mnozZstvi pfikladd i vystavba kapitol vtahujici ¢tenare do dobrodruZstvi
objevovani dil¢ich sloZek ¢esko-slovenského jazykového kontaktu umoznuji, aby kniha zaujala
také Ctenare z rad $irsi verejnosti.
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1. Uvod

Tajemstvi lidské mysli, jejiho usporéadant, jejich funkci a procest, které v ni probihaj, stoji
v popiedi zdjmu tzv. kognitivnich véd, které se zabyvaji pravé procesy a jevy doprovazejicimi
ziskavani poznatki z prostredi, jejich ukladanim, zpracovanim a uzitim. Za zakladni discipliny
spadajici do kognitivnich véd jsou obvykle povaZovany psychologie, komputacni védy,
lingvistika, filozofie a neuroveédy. Simon a Kaplan (1991) za soucast kognitivnich véd povazuji
také védu o umélé inteligenci a antropologii. Podobné jednotlivé discipliny vymezuje Cerny
(1996), ktery navic uvadi i anatomii, fyziologii, biochemii, teorii informace a kybernetiku.
Plivodné se kognitivni pristup k jazyku tykal prevazné psychologie, ale jiz zanedlouho hranice
tohoto oboru presahl. Po¢atek modernich kognitivnich véd spada do 70. a 80. let minulého
stoleti (Sekerina, 2000; Nebeska, 2002). Lingvistika je jejich samoziejmou soucasti, nebot
verbalni procesy jsou tizce spojeny s procesy poznavacimi (Cerny, 1996, s. 379; podobné viz
Svancara — Vasina — Kostron, 1991).

Zajemci o kognitivni lingvistiku maji v ¢eském lingvistickém prostiedi moznost seznamovat
se s ni spiSe v ramci jiz uvedenych ,,sptiznénych disciplin®, jako je napt. kognitivni psychologie.
K dispozici maji rovnéz Kognitivni server (http://fim.uhk.cz/cogn), kde je mozné najit
informace o aktualnich i minulych konferencich Kognice, informace o vyzkumu, vykladovy
slovnik a aktualni novinky z oblasti kognitivni védy u nas. Co se kognitivni lingvistiky jako
takové tyce, podle Karlika (2007, s. 90) je u nas jedna jeji vétev, v mezindrodnim méfitku
reprezentovana tzv. zkuSenostnimi realisty, na vyborné trovni péstovana ve skupiné vedené
Ivou Nebeskou. V ramci &innosti této skupiny vychazi Citanka textii z kognitivni lingvistiky I
(Saicovéa Rimalova, 2004), Citanka textii z kognitivni lingvistiky Il (Saicova Rimalova, 2007)
a publikace Co na srdci, to najazyku: Kapitoly z kognitivni lingvistiky (Vaiikova et al., 2005).
Autorky posledni jmenované publikace se hlasi k polské kognitivni $kole a vymezuji se tak
vi¢i jinym mozZnym piistupiim: ,,Zatimco americti kognitivisté akcentuji a zkoumaji spiSe ono
kognitivni v uz§im slova smyslu (co ma ¢asto blizko k psycholingvistice a neurolingvistice),
polska kognitivni lingvistika teoreticky i metodologicky propracovava navic pojem ,jazykovy
obraz svéta‘ a zabyva se popisem a interpretaci (,portrétovanim®) jeho jednotlivych ¢asti
i obecnéj8imi principy, které tento obraz svéta utvareji“ (s. 12). Oproti této ¢eské publikaci
ma kniha M. Schwarzové (2009) bliZe k ,,onomu kognitivnimu v uz§im slova smyslu®, a tedy
i k psycholingvistice a neurolingvistice. K problematice obtizného vymezeni kognitivni
lingvistiky a jejich jednotlivych smérd viz Nebeska (2002).
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2. Uvod do kognitivni lingvistiky

Jak jiz bylo v tvodu feceno, co se kognitivni lingvistiky tyce, jedna se o disciplinu tzce
spjatou s dal8imi disciplinami spadajicimi do Sirokého zabéru kognitivnich véd. Publikace
M. Schwarzové (2009) muzZe ¢tenari pomoci se v této oblasti orientovat a ziskat zakladni
prehled. Jiz v predmluvé autorka vymezuje kognitivni lingvistiku jako tu ¢ast védy, ,,ktera
se zabyva popisem a vysvétlovanim mentalnich struktur a procest lidského jazyka“ (s. 5).
Zaroven vSak upozornuje na to, Ze neexistuje dosud jednotné a zdvazna definice vychodisek
této discipliny a Ze kognitivné orientované prace ¢asto vychazeji z vychodisek zcela odlisnych.
Publikace je ¢lenéna do sedmi kapitol, které jsou doprovazeny také shrnutim a dalsi,
doporucenou studijni literaturou. Bibliografie publikace je dopInéna o ¢esky a slovensky
psanou literaturu k tématu. Doslov prekladatele, edi¢ni poznamka a obsah pak tuto publikaci
uzaviraji. V zasade¢ je to publikace kompila¢ni, ptinési piehled zasadnich praci tohoto sméru
a zabyva se nejdilezitéj$imi aspekty, otazkami a vysledky kognitivni lingvistiky.

Prvni kapitola s nazvem Kognitivni paradigma uvadi ¢tenare do problematiky vyvoje
kognitivni védy a kognitivni lingvistiky. Za koncepéni predchidkyni kognitivistickych pristupti
v lingvistice autorka oznacuje generativni lingvistiku, jejimz hlavnim predstavitelem je Noam
Chomsky. S timto pojetim gramatiky Uzce souvisi i otazka modularity, jiZ autorka vénuje
zna¢nou pozornost, a to nejen v prvni kapitole knihy. Poté, co si ¢tenar vytvori teoretické
zazemi, mu autorka nabizi vhled do empirického vyzkumu, jenz je neoddélitelnou soucéasti
kognitivni lingvistiky.

Plvodné Siroky zabér kognitivni védy je ve druhé kapitole s ndzvem Lingvistika jako
kognitivni véda omezen predevs$im na kognitivni lingvistiku. Autorka uvadi, Ze souvislost mezi
jazykem a kognici neni jen dodate¢nym roz§ifenim lingvistické analyzy, ale Ze studium tohoto
vztahu je predpokladem kazdé adekvatni lingvistické teorie (s. 31). Kognitivni lingvistika
zddraznuje nedostate¢nost napf. Cisté syntaktického pristupu a zvySenou pozornost vénuje
sémantickym aspektiim, jez byly mnohdy zanedbavany. Krome toho se berou v kognitivni
lingvistice v potaz také faktory jako napt. pamét, pozornost, kapacita apod., jez jsou v fadé
lingvistickych teorii vnimany jako irelevantni. Lingvistické teorie byvaji obvykle hodnoceny
pomoci kritéria psychologické plauzibility. Teorie, jez toto kritérium spliuje, poskytuje takové
vysvétleni jazykovych jevd, které odpovida znamym vlastnostem lidského kognitivniho
systému. M¢ritkem kognitivni adekvatnosti jsou podle autorky kritéria dvé, a to kritérium
naucitelnosti a kritérium zpracovatelnosti. Nebezpec¢im pro lingvistické modely je to, Ze budou
teoretizovat o kognitivni realité, ale nebudou se pritom opirat o doklady ziskané empirickym
vyzkumem.

Kromé metod empirického vyzkumu predstavenych v prvni kapitole knihy je mozné
v kognitivni lingvistice vyuZit i modernich technologii, jeZ nam umoznuji ziskavat stéle vice
informaci a novych poznatkd tykajicich se ¢innosti mozku a celé centralni nervové soustavy.
Tento neurovédny pristup se tedy oproti pristupu mentalistickému zabyva fyzickou bazi
kognice. Schwarzova upozornuje na to, Ze neurovédny a kognitivnévédny pristup postupuji
vedle sebe bez styénych bodi a otazkou ziistava, zda neurovédna analyza mozku viibec mtize
ovérit souvislosti postulované kognitivistickymi teoriemi (s. 47—49). Neuroanatomické
a neurofyziologické aspekty kognice jsou vyliceny ve tieti kapitole s ndzvem K mikrostrukture
a makrostrukture kognice. Vyklad je velice srozumitelny a doplnény o obrazovy material.
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Vyzkumu osvojovani jazyka je vénovana ¢tvrta kapitola. V této oblasti jsou proti sob¢ stavény
obvykle dvé teoretické pozice, a to nativismus a empirismus. Autorka shrnuje tuto kontroverzi
takto: ,,Jedna se ptitom o problém, zda je naSe jazykova kapacita vrozena, nebo zda se ji u¢ime
na zakladé vlivd prostiedi (s. 89). Zminén je hlavni zastance empirismu a behaviorismu
Skinner (1957), podle néhoz dité prichazi na svét jako tabula rasa a nedisponuje zadnymi
predispozicemi. V roce 1959 kritizuje Skinnera (1957) jiz zminovany Chomsky. Podle
Chomského nedokaze Skinnertv pristup uspokojive vysvétlit strukturni zdkonitosti jazyka
a kreativitu, jiZ se nase jazykova kapacita vyznacuje. Chomsky se stal prikopnikem nového
pojeti jazykové akvizice a zavadi pojem univerzalni gramatika, jemuz se autorka vénuje,
podobné jako dal$im zakladnim pojmiim tohoto pojeti osvojovani jazyka, jako jsou napf. teorie
principli a parametrd, logicky problém jazykové akvizice, negativni evidence, hodnotici métitko
(Evaluation Measure, EM), mechanismus pro osvojovani jazyka (Language Acquisition
Device, LAD) apod. Jako protiklad k tomuto modularnimu pristupu je uveden holisticky
ptistup kognitivismu, jehoZ nejznaméjsim zastupcem je J. Piaget. Autorka zdliraziuje, Ze Zadna
vazné minéna teorie dnes jiZ neoperuje s tim, zZe dité prichazi na svét jako tabula rasa a ze si
osvojuje kognitivni a jazykové schopnosti jen a pouze na zaklad¢ asociativnich mechanismt
uceni.

V oblasti osvojovani jazyka autorka nezapominé ani na osvojovani proceduralnich
znalosti, automatism a strategii, jimz je vénovana pata kapitola knihy s nazvem Percepce
Feci. Ctenari maji moznost se seznamit s kontroverzi mezi interaktivnim a autonomnim pojetim
procesoru. V autonomnich modelech probihaji operace jazykového procesoru autonomné
a sériove. Kazda soucast procesoru pracuje nezavisle na operacich dalsich komponent,
vys$8i irovné nemohou ovlivnit zpracovani trovni nizsich, jedna se tedy pouze o vzestupny
(bottom-up) proces. V interaktivnich modelech neni smér pohybu zpracovavané informace
stanoven tak striktné jako v autonomnich modelech, opira se totiz o interakci vzestupnych
(bottom-up) i sestupnych (top-down) procesi. Kazda soucast procesoru interaguje po celou
dobu zpracovani s kazdou dalsi soucasti. Po teoretickém tvodu nasleduji poznatky studii
vénujicich se zpracovani slov, vét a textu. Prave analyza textli z pohledu kognitivni lingvistiky
upozornuje na zajimavé presahy, které kognitivni perspektivy nabizeji. Kognitivni vyzkum
a daraz na kognitivni aktivitu recipienta pfi porozuméni jazyku maji tedy vliv i na textovou
lingvistiku. Ani v tomto oboru uZ neni podle autorky koherence vidéna jen jako vlastnost
textu, ale jako vysledek rady kognitivnich operaci.

Na zacatku Sesté kapitoly nazvané Jazykovd produkce Schwarzova uvadi, Ze zkoumani
porozumeéni tvori vétSinu vyzkumu v kognitivni lingvistice, piestoZe je tento typ zkoumani
mnohem obtizné&jsi nez zkoumani vystupt procesu produkce feci. Autorka zminuje vysledky
dvou zakladnich oblasti vyzkumu, a to oblasti reference a chyb. Schwarzova upozornuje na to,
ze ve filozofickych a lingvistickych zkoumanich jsou do zna¢né miry opomijeny ontologicko-
-pojmové, reprezentacni a proceduralni aspekty reference. A pravé témto zanedbavanym
aspektiim se vénuje kognitivni lingvistika. Pro ni je totiz reference ,,stavem védomi, ve kterém
se realizuje aktualni vztah mezi jazykem a svétem*® (s. 151). Kromé reference se autorka zabyva,
jakjiz bylo fec¢eno, analyzou chyb v fe¢i zdravych mluvéich. Z této oblasti podle ni pochazi
vétSina informaci o jazykové produkei. Nicméné je nutné uvést, Ze jednoznacna klasifikace
fe¢ovych chyb neni snadné a potencialni multikauzalita je velkym problémem pro analyzu
téchto chyb.
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nato, Ze vétSiné témat uvedenych v knize je nutné vénovat dal$i pozornost. Véri, Ze dynamicky
rozvoj této discipliny ptinese i velké zmény, a doufd, Ze se samoziejmou soucasti lingvistiky
stane interdisciplinarita.

3. Preklad a formalni naleZitosti

Co se prekladu publikace tyce, jeho autor Filip Smolik stal pred nelehkym tkolem. I pies
urcitou domaéci tradici se totiz musel vyporadat predevsim s terminologii této discipliny.
V doslovu se k této skute¢nosti autor piekladu vyjadiuje a seznamuje ¢tenare s nékterymi
postupy a rozhodnutimi tykajicimi se prekladani jak odbornych termind, tak ptiklada
z cizich jazyku. Prestoze se prekladatel zhostil velice dobre obtiZného piekladu terminti
a Casto ¢esky preklad dopliuje o pivodni, cizojazy¢né znéni, nékde preklad neuvadi — napt-.:
vV modelech ATN (augmented transition network)...“ (s. 125) zlistava vysvétleni zkratky
v zavorce nepieloZeno, podobné autor nepreklada , type-fyzikalismus“ (s. 48) a ,,token-test*
(s. 60). Jinde se objevuje preklad nespravny, u véty ,,He couldn’t tell the truth“ je napt. uveden
preklad ,,Byl obvinén z vrazdy* (s. 138), ktery se tyka véty uvedené v textu vySe. Bez ptivodni
verze publikace je v§ak tézké urcit, zda se jedna o nedostatky prekladu, ¢i problémy originalu.

Co se formalnich nalezitosti textu tyce, preklepy a chyby se objevuji ziidka. Na zaver zmifime
jen mali¢kost, a to v sekci Cesky a slovensky psand literatura k tématu nejsou publikace Saicové
Rimalova (2004) a Oravcova (1992) zatazeny abecedné.

4. Aktualizace

Kniha v ¢eském znéni neobsahuje rejstiik, prestoze se v originale vyskytuje. Je to jedna ze
zmeén, které byly v ¢eském vydani provedeny. Rejstiik nebyl podle editora Jana Chromého
v originale pfili§ funkéni a kniha je sama o sobé dostate¢né prehlednd, s ¢imz nelze nez
souhlasit. Byly doplnény chybéjici bibliografické udaje a daje redundantni byly odstranény.

Pridan byl i velice uzite¢ny soupis knih, které se tykaji kognitivni lingvistiky a které
jsou pséany bud &esky, nebo slovensky. Ctenar tak mize ziskat piehled o literature, ktera je
dostupnd iu nas a kterd se mnohdy tyka konkrétné cestiny a slovenstiny. Literatura spjata Cisté
s kognitivni lingvistikou je celkové dosti spora (viz ivod recenze). Na tomto misté bychom si
vSak radi dovolili doplnit tento seznam o néktera dila, jez by mohla byt jeho soucasti. Jedna se
predevsim o zasadni dila autori ,,brnénské“ pedolingvistické 8koly, jako napft. prace Ohnesorga
(1948), Pacesové (1979) a Krémové a Richterové (1989) apod. Pravé studium osvojovani
jazyka, jez je povazovano za soucast kognitivni lingvistiky, ma oproti jinym subdisciplinam
kognitivni lingvistiky v ¢eském lingvistickém prostifedi dlouhou tradici. Nov¢ by bylo
do takovéhoto prehledu mozné zaradit i vynikajici publikaci Slan¢ové a kol. (2008), v niz
se autorky zabyvaji osvojovanim slovenstiny u déti. Schwarzova vénuje zna¢nou pozornost
chomskyanské generativni gramatice, proto bychom na tomto misté radi zminili Veselovskou
(2001) a Docekala (2005), kde je mozné najit uzite¢ny piehled vyvoje chomskyanské
generativni gramatiky. Problematikou jazykové akvizice v ramci tohoto paradigmatu se zabyva
Dolezi (2008). Konfrontaci nativistickych a funkcionalistickych pristupti k osvojovani jazyka,
jimz se predkladana publikace ve velké mife také vénuje, nabizeji Docekal (2006), Dolezi
(2008), Mikulajova (2008) a Slanc¢ova (2008). Prehled o ptisobeni kognitivni lingvistiky
v ¢eském lingvistickém prostiedi obecné je mozné nalézt také v jiz zminovanych Déjindch
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ceské jazykovédné bohemistiky (2008) a Déjindch lingvistiky (1996). Aktualni neurolingvistické
poznatky tykajici se fungovani jazyka a poruch reci je mozné najit u Koukolika (2001).
V neposledni fadé¢ je moZné dodat, Ze v seznamu uvedend publikace Pinkera (2003) vydana
ve slovensting se po péti letech doc¢kala i ¢eského vydani, viz Pinker (2008).

5. Zavér

Prestoze se publikace, ptivodné vydana v roce 1996, dockala ¢eského vydani teprve
po tfinacti letech, coz je doba velice dlouhé a dynamické pro jakykoliv obor, nejen pro
kognitivni lingvistiku, zajemci o tuto disciplinu jisté oceni, Ze maji publikaci tohoto druhu
v ¢eském prekladu viibec k dispozici. Velice sympatické je na této publikaci také to, Ze autorka
neustale upozornuje na dynamicky vyvoj discipliny, jiZ se snazi ¢tenati predstavit. Zdiraznuje
otevienost nékterych témat a nepopira chybéjici odpovédi. Zaroven neupiednostnuje urcité
pristupy pred pristupy jinymi. Hodnoceni nechava na ¢tenari, kterého odkazuje na dalsi,
rozhodné velice prinosna. Jednim z cildi této knihy je, slovy autorky, ,,poukazat na relevanci
a atraktivitu interdisciplinarni prace® (s. 5). Autorka klade dliraz na interdisciplinaritu, nebot
,»pokroky v poznani se manifestuji predevsim tam, kde dochazi ke spolupraci mezi riznymi
oblastmi kognitivni védy“ (s. 172). Proto je publikace ur¢ena nejen zajemciim z fad lingvistiky,
ale také z mnoha dalSich obora.
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