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Téma cisla:
Vyuka Cestiny v dnesni skole

OCima 23ku:
Co pro mé znamena...

Torto ¢islo zpesttuji odpovédi z ankety provedené na prazské sidlistni $kole letos v kvérnu.
Namér Co pro mé znamend CeStina jako matefsky jazyk byl zadin v jedné tHdé paté
s roz8ifenym vyuovinim jazykd a v jedné sedmé, neprofilované. Zikovskd vyjidien
pretiskujeme v autentickém znéni.

Cestina pro mné nic moc neznamens. Pripadéd mi upiné normdlini. Taky se mi nelibi
Ze mame tvrdy y a mékky i. Nojo ale je to nds mateisky jazyk takZe bych se ho mél
dobre naudit. Vic se mi libi Germénské jazyky. Ale Ze mé ho matka naudila to mi
nevadi. Zase jsem réd Ze jsem Cech, protoZe vsichni Cesi maji smys! pro humor (...)

Kresba Zdka téze Skoly

Cestina je nds matefsky jazyk mély by jsme se ho nauéit lepe neZ néjaky jiny jazyk
protoze cesky miuvi skoro vsichni lidi v nasi republice coZ je asi 710 milyénu lidi tak
kdyZ nékam prijedem aby jsme se umély alespon vyjadrovat cizy jazyky se ucime,
jen proto, protoze kdyby jsme mély zaméstndni napf u pocitacd u prekladacd
a kdyby jsme neumély ani slovo anglicky nebo némecky jsme ve svété ztraceni, ale
pofad zustdvd Cestina nas matefsky jazyk kdyZ byly némci v Praze tak se na
verejnosti muselo mluvit némecky, ale poféd v nds zustdvala nadéje Ze se nakonec
zacne za se miluvit nasim materskym jazykem a nakonec se to diky ruské armadé
zase podaiilo. Na éestinu méme pani uéitelku Koreckovou piseme samé diktaty a to
se mi libi, protoZe se naucime vyc a lip.




Konzultace: 3 }
Typy $kol vcera a dnes

Me§tanky, redlky, esvévéesky, jedenictiletky a co kdo jesté pamatuje, dnes tkoly narodni,
obCanské, obecné (obec : obfan = ?; oblan : ndrod = ?) vedle pfeZivajicich $kol zakladnich
v rizné délce, gymndzia kdovikolikavSechnoletd... Mizeme se diivodné obdvat, Ze Ctenéf, ktery
neni pfimo Skolskym odbornikem, se bude v tomto &isle t&Zko orientovat.

Pomineme Skolstvi unovské, odborné, specidlni (Skoly divéi, $kolstvi pomocné a zvl4§mi)
i Skoly vysoké; zjednejme si jasno aspoil stran zdkladnich a stfednich %kol v§eobecné
vzdéldvacich, jaké mohou pamatovat lidé Zijici dnes. O pomoc jsme poprosili doc. dr.
Karla Sebestu (KCJ FF UK),

Zalneme zhruba v 60. letech minulého stolet, kdy se v Rakousku(-Uhersku) ustalila
struktura nérodnfho ¥kolstvi. Ceské $kolstvi se vyvijelo takto:

1) pfed r. 1948: 8 let povinné Skolni dochazky od r. 1869 (v letech 1774 -1869 6 let)

absolvovany 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 M 12 18

roénik

vék 8 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
' |obecna Skola | + Skoly pokratovaci

obecna méstanskad - 4.0
skola skola - roc.
: (obGanska) :

{redlka nizsi reélka vySsi
reformované redingé | reformované rediné
gymnézium niz§i gymnazium vySSi
rediné gymndzium reainé gymnazium

o Anizsi vy$3i
" § gymndzium nizsi gymnazium vySS§i

[] skolanarodni [ skoly stredni

2) 1948 - 1953: 9 let povinné Skoini dochazky

absolvovany 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
roénlk

vék 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 18 17 18 19
Skola l.stupen Skola Il. stuperi Skola lil. stupen
- nérodni - stfedni - gymnéazium
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3) 1953 - 1961: 8 let povinné Skolni dochazky _
ab_so‘:(vcvany' 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
rocn

vék 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
osmileta stfedni Skola

jedenactileta stfedni §kola

4) 1961 - 1969: 9 let povinné Skolni dochazky

absolvovany 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
roénik
vék 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

zakladni devitiletd Skola SWS§S

5) 1969 - 1976: 9 let povinné Skolni dochézky

absolvovany 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
roénik
vék 6 4 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

z&kladni devitiletd Skola gymnézium

6) od r. 1976 do obdobi soucasnych zmén: 10 let povinné $kolni dochazky

absovovany () 1 2 3 4 ] 6 7 8 9 10 11 12 13
ro&nlk

vék 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
zékiadni $kola gymnazium
I. stuperi Il stuper

7) stav v dobé vydani tohoto ¢isla: 10 let povinné Skolni dochézky

absolvovany 0 1 2 3 4 5 6 4 8 9 10 11 12 13
rognik

vék 6 7 8 9 10 11 12- 13 14 15 16 17 18 19
zakladni . stupen zakladni 1. stupen gymnazium (4 roky)
nebo ob&anskéd
obecna [ gymnézium (6 let)
gymnazium (8 let)

Snazil jsem se o prehlednd, a tedy nutné zjednodulujici schémata; stranou zdstaly zejména
varianty nazvili, drobné dpravy v délce a nivaznosti.
38 k¥

149



Skola obecna:
Uéebnice ¢estiny pro obecnou skolu

Pti schiizkich uéiteld Obecné 3koly (déle OcS) vénovanych vyuce &estiny podle novych
osnov se pravidelné vraci jedno diileZité téma: uebnice. Ukazuje se potfeba vybrat vhodné
ulebni materidly, jeZ by bylo mozno v OcS prozatimné u¥ivat do doby, ne budou vydiny
utebnice nové, pfipravené v souladu s osnovami OcS.

Pro komunikaéni vichovu v pojeti OcS neexistuji bohuzel zatim #4dné odpovidajici uéebni
texty. Nouzové lze vyuzit materidld dvojiho druhu. Pfedev§im pasiZi uréenych pro vyuku
slohu v existujicich ulebnicich (komunikaéni a slohovd vyuka se ovSem plné nekryji).
V tivahu ptichézeji napt. uéebnice CJ vydané nakladatelstvim Jinan. Problém je viak v tom,
Ze tyto uéebnice obsahuji slohové pasize hlavné v knihich pro vys§i roéniky (5. rot., v malé
mife pro 4. rol.), zatimco v ulebnicich pro 2. a 3. rol. je zastoupeni slohovych témat
zanedbatelné. Jako doplnéni mie uditel z&sti vyuit sbirku Slohovd cuviteni pro 2.-4. roé. Z§
J. Hubdgka (SPN 1992), anebo Cesky jazyk v sesitech. Slob (Fortuna 1992),

Druhym moznym pramenem, pro utitele, nikoli pro ziky, mohou byt sbirky interaké-
nich, komunikaénich her (uvidime napt. Hry pro Zivot S. Hermochové, vyd. ve dvou svazcich
nakladatelstvim Portdl v Praze, inspirativni jsou i dal¥f publikace tohoto nakladatelstvi), ev.
ulebnice a pfirucky dramatické vychovy. Na uliteli oviem zavisi, aby byly v komunikaéni
vychové rovnomérné zastoupeny viechny jeji slozky (v uviddénych ulebnicich prevazuje
zpravidla zaméfen{ na dovednosti produktivni).

Pro vy$ roéniky OcS hodnotime jako vcelku dobfe zpracované uéebnice nakladatelstvi
Jinan. Litka v nich je oviem rozlofena jinak ne¥ v osnovich druhé monosti OcS. Cést litky
o skladbé je nutno p¥esunout ze soutasného ¥estého do patého roéniku OcS (v souvislosti
s planovanou devitiletou $kolni dochazkou). Varujeme viak pfed pojetim skladby v uéebnici
pro Jesty ro¢nik nakl. Jinan. Je prezentovina z&sti valenéné, nedéviva dost dobré pouceni
o stavbé véty a je v rozporu se ziméry osnov ,druhé moZnosti* OcS'. Zde by bylo mozno
pro vyklad s Gspéchem poutit spife starych ulebnic. Cviteni z CJ 6 — Jinan Ize viak jako
materidlu pouZivat bez omezeni.

Zésadnim Ye$enim bude a¥ série novych uebnic pro OcS (a pro obéanskou $kolu), kreré
se v soucasné dobé pfipravuji a v pfiltich letech se budou postupné objevovat na trhu.
Upozortiujeme na né ze dvou divodti. Jednak proto, Ze ptfi vybéru (a nikupu) ulebnic je
nutné brit v tvahu, Ze se v pfistich letech objevi materidly nové, které budou osnovim druhé
mo#nosti vjuky &edtiny na OcS plné odpovidat, a politat tedy s relativné brzkou obménou
ulebnic. Za druhé proto, %e chceme ulitele a uditelky OcS vyzvat k spoluprici na jejich
tvorbé. Prosime V4s, kdo mate chut, dobré népady, osvédéené typy cviteni nebo hotové texty
k jazykové vychové, abyste s nimi navazali kontakt na adrese: prof. O. Uliény, katedra
Ceského jazyka FF UK, ndm. Jana Palacha 2, 116 38 Praha 1, tel. 248 111 26, 26 59 255,
ke komunikani vychové na té¥e adrese u doc. PhDr. Karla Sebesty, CSc.

Karel Sebesta — Oldtich Uli¢ny

! publikace Cestina v obecné kole. Druhd moZnost. Praha, MSMT CR v nakl. Portsl 1994. Zpracoval
kolektiv p¥i katedie teského jazyka FF UK Praha pod vedenim prof. O. Ulitného; srov. CDS 1/94,
20n.
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(Hlameka) Sotns Hca

Obecnd a ob¢anskd $kola jsou projekty, jichZ se vcastni i fada redaktoréi a prispévateli
tohoto ¢asopisu. Koncepéni pojeti osnov obecné $koly bylo zpracovano v dvoji verzi, drubd
se od prvni lidi vét3im dirazem na mluvnické wivo. N&které ohlasy uz mdme, ¢ekdme

i na Vase ndzory.

Cilovy standard a kmenové ucivo na obecné $kole
(1.—5. ro€nik zakladni SkOIV)
— CESKY JAZYK

1. Obecné vzdélivaci cile predmétu

Prostiednictvim jazykové, komunikacni a literérni
vychovy vyrazné piispivat k socializaci ditéte a k vse-
strannému rozvoji feho osobnosti.

Vytvéret pozitivnl postoje Zéki k Ceskému nérod-
nimu fazyku, vl k jazyku spisovnému, a tim spolupd-
sobit pti budovani védomi jejich prislusnosti k obéan-
skému a ndrodnimu spolecenstvi,

Predat, upevnit & procvicit védomosti, dovednosti
a navyky obsaZené v kmenovém ucivu tak, aby Zéci
byli pozitivné stimulovéni k dalSimu vniméni & proZl-
vén/ literatury i jazyka.

2. Specifické vzdéldvaci cile pfedmétu

2.1, Technika pocateéniho éteni a psani

Navodit a péstovat plynulé, sprévné a uvédomélé
hlasité cten/ primérené nérocnych textd. Zviddnout
Cten/ tiché. Dbat o primérenou troveri kultury miuvené
Teci spontanni i pii plednesu poezie a dramatického
textu. :

NaleZité zvlddnout Citelnost, plynulost a estetickou
strénku grafického zépisu textu, jakoZ i strénku
pravopisnou, na primérené drovni,

2.2. Komunikaéni vychova

Navazovat a rozvijet schopnosti dovednosti
& ndvyky Zékd vyjadrovat v mluvené podobé dislo-
gické i monologické myslenkové obsahy, emoce, voin/
oblast, hodnocen/ apod. z okruhu kaZdodenni osobni
ZkuSenosti, Cetby apod., a to s ohledem na vybér

piiméFenych jazykovych prostiedkd a na jejich kultivo-
vanost.

Péstovat schopnosti pocateéni pisemné komuni-
kace s vazbou na plirozené situace Zékova osobniho
i spolecenského Zivota.

2.3. Literarnf vychova

Uvadét Zéky do chapani literérniho textu i jako
specifického druhu uménf. Podporovat rozliSovéni
moréinich hodnot na zdkladé uméleckého obrazu
svéta. Prostiednictvim kreativnich aktivit (recitace,
dramatizace) vytvéret pfedpoklady néleitého chdpén/
role slovesného a dramatického uméni v Zivoté
Clovéka.

2.4, Jazykové vychova

Postupné  vytvdfet povédomi o pfiméfenosti
Jazykovych prostiedkd vzhledem k situaci projevu
& povédom/ noremnosti v oblasti tvaroslovi, vyslov-
nosti, grafické strénky jazyka a. elementérni syntaxe.

Postupné vytvéret povédomi o jazykovém systému,
vl, jako predpokladu pro vyuku cizich jazykd.

3. Kmenové uéivo

3.1. Technika pocateéniho éteni a psanf

Poidtecn/ Cteni, vyevik techniky Eteni, hlasité
Cteni, zéklady vyrazného Ctenf & vyrazného prednesu.
Sprévné, spisovné a kultivovans vyslovnost. Tiché
Cteni, mluvend reprodukce textu, Sprévné intonace,
slovni a vétny piizvuk, piimérené tempo Cteni. —
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Pocétecni psani, normalizované pismo, opisovani,
prepis tiskaciho pisma pismem psacim, mald a velkd
plsmena, spravné tvary pismen, Uplnost slov, plynu-
lost g hbitost pisma.

3.2. Komunikaéni vychova

Dovednosti: mluveni, naslouchéni, éteni, psani.

Uméni mluvit v béinjch situscich. Rozdily
v jazykovém chovani vzhledem k hierarchickym
vztahim miuvéi — adresét. Komunikace na posté
v obchodé, u lékare apod. Komunikaéni miuvni névy-
ky: pozdravy, osloveni, prosba, podékovéni, zdvofilé
odmitnuti apod. Reprodukce texti doslovnd (recitace)
a parafrézovand. ~ Spontanni  vypravovéni.  Popis.
Telefonicky rozhovor, dovednost préce se zdznam-
nikem. Prdce s magnetofonem, nahrdvéni cizich
I viastnich projevi a jejich analyza. Hléseni do Skol-
nihho rozhlasu. Kultivace mluvenych projevd a postupné
plevédéni Z4ka na spisovny projev v souladu s typem
komunikacni situace. Vyevik spisovné vyslovnosti.
Sprévné frazovani projevu, technika dychéni. Efektiv-
nost miuveného projevu.

Uméni naslouchat: naslouchén/ praktické, vécné,
kritické, zaZitkové.

Vniméni a reagovéni pii praktickém rozhovoru
(nézory, postoje, pokyny, Zédost, prosby, dotazy,
pochybnosti apod.). Analyza nejasnosti nebo neupinos-
t/ areakce na né. Zapamatovéni a reprodukce
sdéleni, vzkazi apod, popr. jejich zaznamenédvéni
a predéni. Soustiedéné a aktivni naslouchéni vécné
komunikaci, porozuméni obsahu miuveného projevu
(napr. uciteliv monolog, prezidentiv projev v televizi
apod.), -schopnost zapamatovan/ hlavnich myslenek
a fejich reprodukce. Uménl kladenf otézek a pofizovéni
poznémek. '

Kritické  naslouchéni  predpoklédé  schopnost
odliSovat fakta od minéni a nézord, ovéfovat sdélova-
nd fakta, odhalovat manipulacni komunikaci. ZéZitkové
naslouchéni patii do literérni vychovy.

Uméni éist: Cteni praktické s porozuménim
{pfimérené administrativni pisemnosti, népisy apod.,
pisemné zadsni ukolu, pisemny vzkaz a pokyn); cteni
vécné (zéklady informacni vychovy: abecedn/ fazenl,
obsah, rejstiiky, odborné détskd literatura, vyuZivani

knihoven); Cteni kritické (srov. kritické naslouchéni);
Ctenl zéZitkové patii do literdrni vychovy.

Umén( psét (jako komunikacni dovednost):

Psani jednoduchych variant zprévy, oznémeni,
textu neforméiniho inzerdtu a odpovédi na néj; prétel-
sky dopis, pozdrav, popis, navod, vypravéni viastnifio
ZaZithu apod. Pokusy o viastni pisemné poznémky
Z Cetby, zpracovéni rdznych prehledd pro rizné dcely,
napft. pro viastn/ mluveny projev apod.

Normy psanych projevd, funkénost, kultivovanost.
Prehlednost textu, Clenéni do odstaved, névaznost
vétnych celkd, pravopisné droveri. Vhodnost, vystiZ-
nost stylu (zpocétku nadrazena forméini spravnosti).
Rozdily mezi projevem psanym a miuvenym. Spisov-
nost a nespisovnost psaného projevu, zékladnf rozdily
funkéné stylové. Uzivéni kodifikacnich prirucek.

3.3. Literdrni vychova

Ctensrské dovednosti a névyky. Zézitkové naslou-
chani, rozhovory o slySeném a cteném, memorovani
uméleckych textd a jejich prednes, reprodukce.
Dramatizace uméleckyeh texti. Cteni détskych
Casopisu, vyznam ilustrace, spravny vztah k sledovéni
televiznich poradd. Souvislé vyprévéni uméleckého
typu, Ctendisky denik. Spolecné i individudini Ctenf
hlasité; tiché Cteni, Préce s knihou, literdrni besedy.

Zanry: pohédka, povést, povidks, divadelni hra,
film.

Pojmy: proza, poezie, rytmus basné, rym, basnik,
herec, reZisér apod.

4. Jazykové vychova

Poznatky o jazyce a zéklady jazykové analyzy.

Pravopis: Zékladni jevy pravopisu fonologického
a morfologického v névaznosti na probirané uéivo;
pravopisné jevy historického a syntaktického charak-
teru.

Nauka o slovni zésobé a tvoreni slov: Vyznam
slova, spisovnost & nespisovnost slovni zésoby
a frazeologie. Slovo mluvené a psané. Slohové neutrél-
nost a priznakovost. Vztahy v slovni zésobé: synony-
mie, homonymie, antonymie. Znalost frekventovanych
Zkratek. Zéklady morfémové a slovotvorné analyzy,
slova doméci a prejatd. Zaklady morfonologie.
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Tvaroslovi: Rozpozndvéni a Hasifikace slovnich Poiddek slov, skladebni dvojice. Podmét a piisudek
druhd s vyjimkou astic. Ohybéni slovnich druhi: (slovesny, sponové jmenny). Re¢ pFimé a neprima.
u jmen rod, Cislo, péd, u sloves osoba, Cislo, Cas; Funkce predloZek a spojovacich vjrazi. Véta Fidici
infinitiv.  Spisovnost & nespisovnost v tvaroslovi. a zvislé, hlavni & vedlejsl.

Morfologicky pravopis.
Podrobné vymezeni kmenového (standardniha)

Skladba: Véta a slovo. Otézkovac test k determi- uéiva viz v publikaci uvedené v pozn. 1, zde na
nacnim vztahdm. Druby vét podle postoje mluvéiho. s. 150.

Oldtich Uli¢ny — Jan Horik

0O¢ima ucitele:
Prvni zkusenosti s obcanskou $kolou

Ceskému jazyku jako jazyku matetskému je v navrhu uéebnich osnov obéanské ¥koly
vénovan proménlivy pocet vyucovacich hodin, mo#ny tydenni rozsah je 3-7 hodin. T
vyucovaci hodiny edtiny tydné v rimci zikladniho vzdélini je opravdu mélo. Podle mého
nézoru by mélo byt stanoveno 5 vyudovacich hodin v tydnu jako minimaln{ dotace.

Vyuka ¢eského jazyka se sestav ze tff rovnocennych sloZek, které se vzajemné prolinaji
(jazykova vychova, komunikani vychova, literarni vychova). Pi péti vyutovacich hodi-
nich tydné je vnitini déleni pfedmétu jasné (2-1-2) a navrhované osnovy jsou splnitelné.
Obtiznéjsi je déleni do ¢tyt hodin tydné mezi uvedené ti slozky, coZ je praxe na na$i
gkole.

Nabizeji se tyto varianty:
a) 2 - 1 - 1: upfednostiiuje jazykovou vychovu
b) 1,5 - 1 - 1,5: pomér hodin jazykové a literirni vychovy je vyviZeny
¢) 1-1-2: vétdi pozornost literirni vychové (nejméné vhodna)

VY

I kdyZ jsem v tomto Skolnim roce wéil podle varianty a), dal bych v ptistich letech
prednost varianté b) jako nejvhodnéjsi, zistanou-li étyfi vyulovaci hodiny tydné.

Pti stanoveni obsahu udiva je nutno pamatovat na skute¢nost — a to plati pro viechny
$koly a predméty —, Ze $kolni rok sice trva podle tfidni knihy 44 tydnd, ale po odpoéitani
riznych prizdnin (vinoéni, pololetni, jarni, velikonoéni) se jedni o pouhych 40 tydnd.
Pfipolteme-li k tomu navic nejriznéji svitky, lyZatsky vycvik, $kolni vylet, exkurze,
mizeme odetist nejméné dal$i dva tydny. Proto objem uliva stanoveny podle osnov by
nemél presihnout rozvrzeni na 30-35 tydnd. Zbyvajici éas by mél byt vyplnén uéivem dle
vybéru vyulujiciho (shrnuti, upevnéni a opakovini apod.).

Na 2iky bychom méli mit pritom niroky po strance kvality, nikoliv kvantity, tj. dbat
na trvanlivost védomosti, schopnost je uplatnit. Soudim-li podle osnov oblanské $koly,
autofi vyzaduji od zikd stile vétdi mnozstvi poznatkd, aviak za poloviéni as. Tendence
k tomuto jevu jsou patrné i v ¢eském jazyce, predev$im v literdrni vychové.
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K edtiné v 1. totniku obéanské $koly (6. postupny roénik):

1. Jazykové vychova — Zatim jsem udil 2 hodiny tydné, doporuéuji (budou-li jen 4
hodiny ¢eStiny tydné) 1,5 hodiny tydné.
Zvukovéd a grafickd strénka Cestiny (hldsky, souhlésky, samohldsky, spisovna vyslovnost, recitace...)
Pravidla ¢eského pravapisu (fejich uvZivani)
Nauka o slovni zésobé (stavba slova, slova pribuznd, morfém...)
Tvaroslovi (podstatné jména, piidavnd jména, zéjmena, ¢islovky)
Skladba (skladebné dvajice, vétné Cleny zékladni a rozvijejici — kromé dopliiku, grafické zndzornéni véty...)

Jako ulebnice jsem vyusival Cesky jazyk pro 5. a 6. rotnik zékladni ¥koly, pro skladbu
Cviceni ze skladby od Pfemysla Hausera’.

2. Komunika¢ni vychova — vyuéovina 1 hodinu tydné. Hodinu zahajovali zpravidla dva
pfedem urleni Zici mluvnim cvienim. V pribéhu roku psali Zici tfi slohové price
(reprodukce vypravovani, dopis kamaradovi, popis pracovniho postupu). Jako ,velké téma“
jsem dale s 2iky zpracovéval Den Zemé. Zéci se rozdélili asi do sedmi skupin a pokouseli se
odpovédét na otdzky typu co je to pfiroda, co rozumime ekologii, jak bychom méli nakladat
s odpady, jaké jsou hlavni problémy ochrany ptirody, jak ¢lovék $kodi ptirodé, jaké zmény
se staly na jizni Moravé (Novomlynské nidrZe) apod. Po tivodni besedé jsme si stanovili
hlavni nidméty, dile se snazili ziskat co nejvice informact prostudovinim odbornych knih,
novinovych a ¢asopiseckych ¢lankd, encyklopedif; dal¥ fizi bylo vytyéent hlavnich mySlenek,
psani konceptu a nakonec psani &istopisu. Vyucujici price ohodnotil a nisledovalo ,vefejné
&eni® a zévérelnd beseda k tématu.

3. Literarni vychova — v minulém ¥kolnim roce se ji vénovala pouze hodina tydné, coz
bylo velmi malo, protoze Zaci by si méli osvojit velké mnoZstvi pojml; nezbyl pak ¢as napt.
k nicviku recitace. Jako vhodné prozatimni uéebnice se mi jevi texty k literrni vychové pro
5.-9. rodnik Z§ (Hrabdkovi a kol., Pohddky, bije, myty...; Poezie)

Rozvrzeni uéiva: Uvod — Co je literatura. Co Zéci étou, jak Etou (diagnostika). Jak si vést Stendisky (kulturni)
denik. Jak délat referéty o knihéch (v pribéhu celého Skolniho roku). Béje, myty — o vzniku svéta a zrozeni lidi.
Bible — Stary zékon (MojZis), Novy zékon (JeZis). Legendy o sv. Ludmile a sv. Véclavovi. Folkiér — lidové zvyky
o Vénacich. Rozhlasové hra a televizni serid], inscenace. Pohédky a povésti (nérodni i mistni). Balada (lidové
i umélé). Piseri (lidové a rizné inspirace lidovou pisni: pisnickér).

Souhrnné se jedna o osnovy, které jsou urleny spife pro ziky vyborné, studijni typy, milo
ohledu se bere na zaky slabsi, pfedeviim ty, u nichZ byla zji$téna vyvojova porucha (dyslexie,
dysgrafie ...).

Jit Janedek

? Pfi rozhovoru s timto brnénskym bohemistou vyslo najevo, Ze jeho jméno nepochazi od
némeckého Haus ‘dim’; jeho piedkové jsou v matrikdch zapsani také jako Houser, Hiiser.
K vyslovnostnim variantdm [hauzr] / [hauser] je nositel piijmeni tolerantni. -js-
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Soutéz KDE KONCI EVROPA

Této celostitni soutéZe se nae $kola v Karviné téastni jiz druhym rokem. Cty¥mési¢ni
préce, pfi niZ se Zaci zamySleli nad historii vlastni rodiny a nejbliz§iho okoli, zpestfila na
oblanské $kole hodiny v mnoha pfedmétech: komunikaéni vychovu, oblanskou vychovu,
déjepisnd a zemépisni praktika OS. Z celé fady Gkold jsem vybrala jen ty, které jsem
povazovala za vhodné pro Zaky 6. tfidy a za motivujici k prici s jazykem.

STRACHANT. Zici dostali za tkol pfinést si z domova co nejstar$i pfedmét (hrnelek, niizky,
knihy, hodinky, fotografie ap.). Zji¥tovali, jakym zptisobem se do jejich doméacnosti dostal
a z kterého roku asi pochdzi. V urleny den jsme ve tfidé uspofddali vystavku. Zici
vypravovali ostatnim pfibéh, ktery byl s jejich donesenym pfedmétem spojen. Cel4 hodina
‘méla takovy tspéch, Ze se na vystavku pfili podivat i spoluzici z ostatnich t#id.

KORESPONDENCE. Ke splnéni tohoto tkolu se nim podafilo sehnat 33 pohlednic ze
zatatku naseho stoleti. V hodiné komunikaéni vychovy jsme vénovali pozornost psani adres,
obsahu textu a viimali jsme si i obrizk® na vrchni strané. To vie jsme srovnavali se soutas-
nou pohlednici. — Protoze celd hodina probihala v literirni uéebné na¥i koly, kde je
umisténa i $koln{ knihovna, zjiftovali na zivér ,v chytrych knizkich®, co vyznamného se
udélo kolem r. 1900 u nds 1 ve svété.

INTERVIEW. Zici méli béhem urlené doby zpracovat interview s co nejstar$i osobou.
Samoztejmé rozhovor nejprve nacvilovali mezi sebou a dvojice Zikd providély take
intereview ve fiktivnim rozhlasovém nebo televiznim studiu, nebo 1 formou telefonovani.

Po tomto ndcviku jsme si spoleéné ptipravili otazky:

— v kterém mésté (vesnici) se dotdzany narodil(a) a zda vzpomina na své rodi$té rad;
— ¢im byli rodide

— kolik mél(a) sourozenct, zda néktery vynikal v néjakém oboru;

— jaké bylo jeho (jeji) povolani;

— zda si vzpomina na néjaky vesely ¢i smutny zaZitek z détstvi;

— nejhezd Zivotni zazitek;

— co by ndm pékného jesté mohl(a) na zdvér fici’.

Odpovédi si méli Zici pellivé zaznamenat a nebo nahrit na kazetu. Pred vlastnim
interview museli Fict v Gvodu nékolik podrobnosti o ,zpovidané“ osobé a na zavér pfipojit
datum, kdy se rozhovor konal a kdo jej vedl. Z rozhovorli jsme pak vyvozovali rfizné
sociologické zavéry (rodiny byly mnohadlenné, Zily skromné, byly hrdé na své femeslo, kreré
bylo asto dédi¢né apod.). Interview ptineslai ddleZity poznatek jazykovy: zatimco prarodite
hovofi vesmés lasskym dialektem, jejich vnoulata jiz interdialektem, ktery by byl
v nefonetickém prepisu stézi k rozeznini od hovorové cetiny.

* Typick4 otdzka moderidtora, ktery nevi, na co by se ptal; uvita ji ¢lovék, ktery neiekl, co
chtél fict. Lze s ni pracovat, ale at uditel zvazi zda-kdy-jak, aby Zakim neo¢koval neumétel-
stvi, misto aby je ockoval proti neumételstvi.
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Z dalSich tkold jen struéné:

SKOLA. Na ziklad¥ vypravéni praroditt Z4ci zji¥fovali, jak vypadala $kola, t¥ida, podet déti
ve ttidé, jaky byl pan utitel, jak byli ve $kole trestini a chvaleni. Z téchto poznatkd pak méli
napsat kratké vypravéni o tom, ¢im se lisi soudasna $kola od té pred 50 a vice lety a v ¢em
je ji podobna, jaky je jejich pan ulitel (pani ucitelka).

JIDLO. Jedna skupina méla zjistit, co se obédvalo nebo veletivalo u prababitky (babitky),
kdy% byla malé déve. Zici pFinesli recept na typické slezské jidlo ,placki na bla$e®, j. na
plechu. — Druhi skupina méla za (tkol pfinést domaci recepty a sestavit jidelniéek na den,
dalsi skupina jidelni¢ek na né&jaky svatek.

PUVOD JMEN A PRIJMENT. Navitivili jsme studovnu na¥i méstské knihovny a za pomoci
,Maljch encyklopedii jmen a p¥jmeni* ka¥dy #ak zjidtoval, jaky je péivod jeho jména
a pfijmeni.

PUVOD NAZVU MEST A VESNIC. V méstské knihovné jsme si zajistili besedu na téma
»Povésti o méstech a vesnicich naSeho regionu“a déti samostatné zpracovaly povésti o vzniku
Orlové, Suché, Zivotic a polského Té&ina. Beseda byla té% vhodnym doplnénim uéiva literdrni
vychovy.

Ukold a dobrych népadt bylo samoziejmé vic, ale i tak je ziejmé, Ze i vyuka &eského
jazyka miZe probihat nové, zajimavé a pro déti netradiéné.
Véra Baborova

Projekt Kde konci Evropa pro rok 1994/1995 (uz druhy ro¢nik) vypracovala studentka
¢estiny Martina Sedivé (dnes jiz absolventka FF UK) pro o. s. Tereza ve spolupréci s nadaci
M.E.N.T (Man, Education and New Technologies, K. Svétlé 4, Praha 1, 110 00).
Financovalo jej Evropské spolecenstvi (Phare) a Velvyslanectvi Nizozemského kralovstvi.
Piipravuje se pokra¢ovani; piihldsit se miZete na uvedené adrese. — Na prot&j$i strané
piretiskujeme jeden z pracovnich listii.

Cestina je pro mne nejleh¢i jazyk. Dovedu s nim miuvit jiZ od svého prvniho roku.
Clovék, ato ijé, se uci svij mateisky jazyk tim, Ze kopiruje rodice. JelikoZ je
ucenlivy, lehka slova se rychle nauci. Horsi je to potom se psanim éestiny. To uZ
mu musi nékdo vysvétlit.

Cestina je vlastné dorozumivaci prostiedek v CR. Oproti ostatnim jazykim je dost
sloZity. Presto bych byl rdad, aby se vice mluvilo o miuveni, a né tak psani.
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[ KDYZ BYL DEDA JESTE MALY... ) ——

Najdéte a zahrajte si alespori jednu hru, kterousi

hrali vasi rodi¢e a prarodice.

. = Cim vés hra'zaujala?

— Pripomina vam nékterou sou¢asnou hru?

- Jak se tato hra asi wvijela?

- Jaké méli vasi prarodice &i rodi¢e hracky ?

— Zachovali se n&jaké ve vasi domacnosti?

— Pokud ano, pfineste je ukazat do tfidy svym
spoluzakim. Popiste ostatnim, jak se s vasi
hratkou hraje.

- Znéte jiné hracky, napf. ze starych filmu
nebo z muzef?

Znaji vasi rodi&e &i prarodie hru
Cupity, cupity, miyn?

Tosedo pfsku nakreslilasit, hrééisirozdali fazole (kazdy dostal
jinou baruu) a st#idauvé kladli svoje fazole do policek. Podafilo-

li se nékomu ddt tFi fazole své barvy za sebe, zvolal cupity,
SKOLA cupity, mlyn a byl vitézem.

Nechte si od svych prarodiéti vypravét o tom, jak chodili do 3koly , jak vypadala tfida, kolik bylo déti
ve t¥idg, jaky byl pan ucitel, jak byli ve 3kole trestani a chvéleni.

@ Pokuste se na zékladé téchto poznatk
napsat kréatké vypravéni o tom, jak se lisf
a v &em je podobné soutasna 3kola od té
pied 50 (100) lety, jaky je va§ pan ulitel
(panf ucitelka).

@ Pieltéte vade.vypravéni ve tfidé nahlas,
porovnejte je s vypravénim ostatnich zaku.
Li§f se n&jak?

O jsem zjistii: é B
%(M@Moﬁms il M%W[Mmmwowa
Soole v dledl () 7z
_WWJW ww o mu&u) ,

-mmm .

—wlud 9o koaile + Muce webo slume-
e Wos

_ bhislerd tebrloas, v olberdudin

_ Mikoshet (wekla) -LEARS breaty
\ = v WAL s topuils o kaurech”

Autor: © Martina Sedivé a kol., 1994, ilustrace. © Jaroslay Paime, 1994




Umis psat interview?
Uc¢ebni text pro Z3ky zakladni nebo obc¢anské skoly

Interview neni jakékoli ,popovidani“. Je to rozhovor, ktery predkladas (mas v imyslu
predlozit) vétdimu poctu étendf / posluchald, abys je zaujal, o néem informoval, pobavil,
pro néco ziskal apod. Pi jeho ptipravé, vedeni a zpracovévini ti doporu¢ujeme dodrZovat

néasledujici desatero.

1. Ptedevsim si dobfe rozvaz, ¢eho chee§ svym interview u publika dosahnout, co mu
chce$ poskytnout. Nabizi se nékolik moznosti:

a) podat v interview odpovéa na konkrétni otdzku (pro¢ se letos nepojede na vyménny
pobyt do Basileje, kdy dostanou Zici slibené nové ucebnice déjepisu, kde bude ziizena
potitatova uéebna, kolik Zikd se hlasilo loni na stfedni $koly a s jakym dspéchem apod.);

b) ptedlozit ndzory nékoho vyznamného na véci, které tobé atvym &tenitim
(divakéim, posluchaltim) lezi na srdci, resp. které je mohou zajimat (co si mysli Feditel
o $patnych vysledcich Zikd Skoly v celostitnim testu z matematiky a fyziky, jaky nizor
na nové Pravidla pravopisu ma va§ CeStindf, co soudi kucharka o kritice obédd ze strany
zaki);

¢) ptedstavit zajimavou osobnost (novou ulitelku zemépisu, trenéra hizené, ktery se
ptistéhoval do mésta apod.) nebo odhalit zajimavy rys na osobé viem znimé (napi.
predstavit $kolnika jako nadSeného modelife, CeStindiku jako Gsp&nou farmirku nebo
majitelku nakladatelstvi apod.).

2. Druhym krokem je rozvazovini o osobé, s niz bude§ délat interview. Jeji vybér je
rozhodnuti kli¢ové. U interview prvniho typu (miZeme mu fikat zpravodajské) si vybered
takového ¢loveéka, ktery ti miZe dat na tvou otdzku pfesnou a jasnou odpovéd. Byva to
&asto ten, kdo mi privo ¢i povinnost o ptislu$né véci (napf. o vyménném pobytu, nikupu
ulebnic) rozhodovat nebo uréitd fakta (pfihlasky na stfedni $koly) evidovat.

U druhého (komentdiového) typu interview bude$ hledat osobu, od které bys dostal
odpovid zéroved poudenou i zajimavou, nikoli viedni, banilni a nudnou. Musi§ se tedy
obracet na ty, kdo jsou uréitou véci zaujati, a proto o ni i mnoho pfemysleli, mnoho o ni
védi a dovedou se zajimavé vyjadrit. Zhusta to byvaji profesionilové (o pravidlech
pravopisu by mél zajimavéji mluvit éeStinaf nez $kolnik, o obédech lip kucharka nez reditel
$koly), ale neni to nutné (nizor néjaké vyznamné osobnosti na znovuzavedeni trestu smrti
mize byt zajimavéjsi nez nizor soudce).

Osobnost k tfetimu typu interview si vybirej tak, aby opravdu zaujala toho, komu ji
budes§ pfedstavovat. Nemd smysl predstavovat sportoveim vysivatku lidovych kroji nebo
lidem bez zdjmu o sport kapitina fotbalového muzstva.

3. Promysli si a zapi§ v bodech, na co pfesné se chces zeptat. Pfitom se snaz dovédét se
sim pfedem co moZna nejvic o tématu, o kterém budete pfi interview mluvit. Ulehéi ti to
formulaci otdzek a bude§ piipadné i pfi vlastnim rozhovoru moci reagovat na odpovédi
svého partnera. Pijde-li napf. o pravidla pravopisu, pfelti si o nich nékolik élinkd
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z posledni doby a poznamenej si na papir, o &em se v nich pife, bude$-li chtit pfedstavit
.y v ’ 14 v Ve . .
zajimavou osobnost, snaz se o ni ziskat ptedem néjakou informaci.

4. Ke kazdému bodu zformuluj otizku, viechny otizky sefad, olisluj, sepi§ na papir
a nékolikrét si je predti, abys je umél skoro nazpamét. To zajisti plynulost rozhovoru
a pomiiZze ti pfekonat i pfipadnou trému.

5. Formulaci otizek si dobfe promysli. Na nich zévisi, jakou dostane$ odpovéd.

a) Tzv. zjiStovaci otazky (Byl jste ranén?) mohou byt zodpovézeny struénym ano nebo
ne. Dal§{ rozvinuti odpovédi zilez{ na iniciativé partnera.

b) Také nékteré dopliovaci otdzky (zalinaji tdzacim zijmenem, &slovkou nebo
piislovcem) davaji &asto jenom struénou odpovéd — jsou to zvl. otizky uvedené vyrazy
kdo, ktery, kolik, kde, kdy, kam apod.

c) Deldi odpovédi davaji dopliovaci otizky uvozené vyrazy jak a pro¢ nebo otizky
formulované jako vyzva k rozhovoru na urdité téma (Mdzete ndm #ci néco o ...2).

6. Nez zahji§ rozhovor, musi§ navizat kontakt s pfislu$nou osobou, fici, kdo jsi, proé
(ev. pro jaky Casopis, rozhlas apod.) s ni chce§ délat interview a éeho se mé interview tykat.
Pokud nema privé ¢as, mizes si s ni dohodnout jinou dobu a misto, které se budou hodit
vam obéma. — Pfi této druhé piileZitosti musiS opét pozdravit, pfedstavit se a pfipomenout
va$i dohodu.

7. Pak predklidej postupné pripravené otizky. Chovej se pfitom zdvofile a prijemné,
nedivej se jen do papiru, ale i na toho, s kym mluvis.

Poslouchej peclivé odpovédi a zaznamenévej si je bud na magnetofon, nebo na papir
(v tom pripadé je vzdy uved &slem otizky, k niZ se vztahuji). Pfi pisemném ziznamu
pravdépodobné nestali§ zapsat vSechno. Sleduj proto odpovédi a poznamenivej si jen
zékladni hesla, kli¢ova slova, jména a data.

Co Ze promé znamend? Je to pro mne tézké téma, nevim jak se mam vyjadrit, ale
skusim to. Pripadd mi lhostejnd, necitim k ni Zddné pouto. Ani se ji moc neucim.
jsem liny. U¢im se ji jen tehdy kdyZ mi tece do bot a hrozi mi horsi zndmka nez
dvojka. (...) Nezajiméd nds, jevi se ndm jako jedna z mnoha Zivotnich potreb.

8. Po ukonéeni rozhovoru pod&kuj a rozlul se s interviewovanym, pfipadné si s nim
dohodni, kdy a jak mu predlozi§ hotové interview k vyjadfeni.

9. Pokud mo¥no ihned se pokus sviij ziznam zpracovat. Cim del§{ doba od rozhovoru
uplyne, tim bude jeho zpracovini obtiZn&si. Vlastni text rozhovoru je uZitedné uvést
struénym sdélenim: o datech, kterych se interview tykd (u zpravodajského interview),
béZngjdich nizorech na probiranou otizku nebo o predstavované osobnosti.
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Text rozhovoru miZe§ upravovat, predeviim kritit, ev. nékteré pasiZe pretlumodit
vlastnimi slovy. Pfitom ale musi§ dbit:

a) aby bylo jasné, ktera slova pochizeji od tebe a kter4 od interviewovaného,
b) aby se tipravami nezménil smysl vyjidreni naeho partnera.

10. Vysledny text, psany nebo nahrivku, nabidni interviewovanému k posouzent, uprav
ho podle jeho pfipominek a publikuj jen sjeho souhlasem. Vyhne§ se tak mnoha
nepresnostem a ziskas povést seriézniho Zurnalisty.

Karel Sebesta

’l/ﬁfe, 22 sy 7

@ slovo Zik je pievzato (moind italskym prostiednictvim) z lat. diaconus a to z fec.
diakonos, pivodné ‘sluha, pomocnik’, pozd&ji ‘klerik s niz$im svécenim’ (ze stejného
zdroje vzniklo jinou cestou jdhen)

@® Kkofen uk-, ué- (ucit, vjuka ap.) etymologicky souvisi s kofenem -vyk- (pfivyknout,
2zvyk)? UCit (se) znamenalo piivodné — tedy hodné ddvno pied ,,komunikativnim obratem*
— ‘zvykem osvojovat’!

® slovo 3kola je z lat. schola (to ur¢ité vite) a to z fec. scholé, coZ znamend mj.
‘odpotinek, oddech, prizdna chvile; piednaska, rozhovor’

@ kniha je staré kulturni slovo z vychodu, do slovanstiny pireslo asi turkotatarskym
prostirednictvim; vychodisko se hledd vétSinou v ¢inském king ‘kniha’?
-rej-

Ctenarstvi pro druhé

Cilem vyuky &teni a vychovy ke étendfstvi je mj. umét si &ist. To se déld ,v duchu®,
tedy nikoliv nahlas. Hlasité ¢teni je tu jenom prostfedkem ke kontrole, aby uditel védél,
ze 23k deSifroval ridky pismenek spriavné aspon co do jejich vztahu k zvukim. (Pfi ¢teni
nahlas miZe ditéti velmi snadno uniknout obsah ¢teného, protoze se sousttedi na zvuky
— hlisky a koncové intonace. Plné porozuméni textu ¢tenému nahlas, nikoli tedy textu
slySenému od jiné osoby, se vyvine pozdéji, aZ ¢tendf ziskd jistotu ve zvukové realizaci
textu.)

Aviak hlasité &eni miiZe byt také prostfedkem komunikalni vychovy: ¢teme néko-
mu, tak jako nékomu piSeme nebo k nékomu promlouvime. Adresovat projevy Zikid
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vdy k nékomu zcela konkrétnimu, kdo pokud mono d4 i odpovéd nebo néjak viditelné
zareagu)e, je véc nejvyssi dileZitosti! Nelze dile provozovat marné a fale$né p¥edditani nebo
psani ,pro pani uditelku®. Ta se miZe stit adresitem sice také, obtas, ale to, co se ji sdéluje,
by muselo opravdu byt néco pro ni — napf. podékovini za tak vzrudujici projekt
»Reportz z dostihd“, kam své Ziky vzala, ap.

Moznych redlnych adresitd psanjch a mluvenych projevi je pro déti ve $kole spousta:
rodite a pribuzni pro mlads$i, kamaridi, mistni hodnostafi, instituce nebo spolky, které by
$kole nebo ditéti mohly néco sdélit nebo poskytnout, Zactvo $koly (ve $kolnim nebo
tHidnim nebo osobnim ¢asopise), mistni vefejnost v mistnim tisku, celostatni vetejnost
v dopisech redakcim dennich listd, étenafi almanachu détskych praci atd. Dostat takové ad-
resity do vyuky Cestiné znamend, Ze program vyuky bude organizovan pravé tak, aby
se vyvinuly situace, v nichZ déti potfebuji témto adresitim napsat. Nebude tedy plin
vyuky navmut na seznam gramatxckych temat nybrz na akce, pro]ekty, Ziv

nebo do dopisu ¢i ¢lanku nechceme nechat proniknout ostudné ¢
Ze pro dané téma a problém je tfeba velmi pfesného a vystizného
si u svého ucitele nebo ptijmeme jeho nabidku na ,,kurs na ovlidni
velkych pismen ve viceslovnych ndzvech obci, nebo na p
kurs na vyjadfovini slozitéjsich vztahd mezi vécmi a,
hodnoticich postoji k cizim vyrokdm, na spravné

nosti lidi, nebo

s v ‘7
na vyjadfovani
izich tvrzeni, atd.

velmi délezité, aby podobné reilné byl
Ctené¥stvi neni jen ,pro sebe®, ale hlasi
textu, jednak prostiedk

s viak nemusi zéstat jen nistrojem interpretace. Cetba mii¥e byt také ,vy-
#4ci vytvireji pro druhé. Bylo by velmi snadné a pfitom velmi uZitedné,
ci natitali na magnetofonovou kazetu pribéhy pro Ziky v nejnizfich
ro¢nicich, jak v v hodin4ch, tak doma. Osobni predditani ulitelem je sice pro prviidky nena-
hraditelné, ale ¢4steéné ho mize takovy poslech kazet nahradit, zejména kdyZ budou Zicci
predem seznimeni se vznikem nahrivek: mohou vidét a slySet star$i Ziky, jak pro né
kazety nahravaji, mohou si objednivat nahravku svych oblibenych textd, a presvédéuji se,
e ma smysl umét st nahlas, t&i se, Ze jednou budou takovymi ,profiky“ sami.

Pro zaky star$f md takova dinnost jiny pfinos: je tfeba, aby sami zorganizovali ,na-
hrivaci studio®, aby se naudili ,dramaturgii®, tedy aby sami volili (tedy v prvé fadé znali
a také vyhodnocovali) vhodné texty a aby se udili vic o tom, jak se dostavat k smyslu textu,
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aby ho mohli nejvhodnéji pfednaset. Organizace nahrivaciho studia neni véci vedlejsi! jak-
mile by ulitel pfinesl vSe sim do tridy, stane se z nahrvani zas jen povinné $kolni tloha.
Pro mnohého Zika bude technickda provozni strinka dokonce daleko zajimavéj$i nez vlast-
ni etba. Je tfeba umét vybrat vhodny ptistroj a mikrofon, kvalifikované vybrat mistnost
bez vnéjsiho hluku a bez vnitfni ozvény, nebo svou mistnost vybavit proti odraziim zvuku,
naudit se mluveni do mikrofonu (vzdalenost, hlasitost, vyrovnanost intenzity, prskani, &ist
artikulace), nauit se manipulovat s pasky, vést finanlni a organizalni agendu, pfijimat
objednavky... Je to vlastné néco jako tzv. fiktivni firma, jaké mivaji na obchodnich aka-
demiich, jenZe zde s reilnym vyrobkem a skutetnymi zikazniky.

ProtoZe jsem Cech je mij matersky jazyk &estina, a ta mi umozZiiuje vyjédrit tim
nejlepsim zpisobem své pocity, ale také jiné dileZité véci. MoZna kdyby materFsky
Jjazyk nebyl spousta lidi by ani neméla Sanci pouZit své dstni ustroji. Pro mé je
materstina prosté dileZitd pomicka k mluvé.

K nahravin{ patf{ oviem nejen dramaturgie, ale také reZie. V roli reZiséra je zdk jednak
uéf nadhledu nad situaci a hodnoceni vykonu druhych, jednak se uéi své myslenky Géinné
- gy y vy . . ; y ve
vyjidiit — vede Ctece v pripravé interpretace i ve studiu. Znameni to, Ze se uli sim
rozumét textu, dile pozitivné komunikovat — tak, aby to druzi dobte snaseli a ridi se pod-

Ve . v . v s .y 4 ) v , .
fizovali nebo slu$né oponovali. Mozna by bylo velmi uZite¢né navitivit néjaké profesio-
nélni pracovi§té a okouknout jejich metody. Takova nivstéva mize byt pro Ziky odménou
v mezidobi od za¢atkd k plné produkei $kolniho ,studia“.

A% se studio zab&hne a déti dosihnou jisté kvality, bude velmi vhodné nabidnout své
kazety i vné $koly: nejen pdjovna nahrivek pro ziky, ale také spoluprice s domovem
nebo $kolou pro zrakové postiZené, s institucemi starajicimi se o lidi upoutané na lizko
v nemocnicich nebo domovech. I kontakty s témito lidmi a spolky by méli Zici navazovat
a provozovat sami. Pdjde jednak o navazini styku, vysvétleni uZitelnosti akce pro obé
strany, déle o ustaveni chodu vypiijéek nebo zisilek, ovem také o financovini — na to
bude tf'eba ziskat vefejné dotace, usporidat sbirku, jiZ predchizi osvéta, propagace, kampari,
a po ni% nisleduji zprivy o pouZiti penéz a o spéchu akce, rediguji se ¢lanky do tisku,
koresponduje se s uZivateli nahrivek atd.

Cela akce tedy pokryva z hlediska vzdélivaciho fadu cilé, a to nejen v Zeltiné. Pés-
tujeme nejen petlivou vyslovnost, pfiméfenou hlasitost, vyrazné teni, chipani a vy-
jadfovani smyslu textu, ale také socilni vztahy, spoluprici, péti o mladsi nebo o po-
stiené, organizalni postupy, vedeni druhych a podfizovini se vedeni, vyjednivani
a konsenzus, tvorbu pracovnich a smluvnich dokumentd, korespondenci, publicitu,
a také vytrvalost, zodpovédnost, pelivost, mistrovstvi, Tam, kde se uz ulitelé riznych
predméti uméji vzijemné domluvit, budou mit prici snadn&$i. Jinde se to privé na
projektu ,nahravky literirnich dél“ mohou naulit.
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Kroky k pfipravé:

0. V béZné vyuce zarazovat také poslech profesionanich nahrévek prozaickych textd (napf. rozhlasové Cetby,
napr, F. Filipovského Bylo nas pét ap., vZdy primérené narocné a zajimavé podle véku Zéki).

1. Zjistit, jaké technické vybaven/ méme k dispozici (ve Skole, doma, od Z5ki a jejich rodiét) a pokusit se
dopinit, co jde snadno.

2. Spolecné zvolit a zkusit si nahrét ve vy3sim rocniku prvnich nékolik kratsich textd. vyhodnotit spolecné
Jejich kvalitu, zjistit, co je teba zdokonalit. Pii tom se ukdZe, kteff jsou ve tFidé schopni éteci a schopni
2vukovi inZenyfi, piipadné i nadéjnl dramaturgové a reZiséri. Avsak vSechny druhy préce museji byt pFistupné
vsem Zékim: nepéstujeme profesionsini elitu, ale naopak, ty nejlepsi hned zapojujeme do kursii pro druhé.

3. Spolecné vytvorit organizacni plén: technické zajisténi a udrZba studia, financovéni a odbyt (ziskdvéni
kazet, kontakty s uciteli a tridami na 1. stupni, korespondence), dramaturgie (vyhledévéani, zkracovéni, prava
textd), reZjjni préce (studium vybranych textd, dodatecné informace k interpretaci — o autorovi a dobé,
osudech dils, dnesni vztahy, celkové interpretace smysl dila, préce reZisérd s cteci). Organizacni zésady
a postupy je vhodné si zapsat a vyvésit, jednotlivé funkce museji mit svij ,popis préce”, protoe budou
stfidavé obsazeny vsemi Zéky a kaZdy musi védét, co se od néj ocekava. Popis price bude jisté pribéiné
upfesriovén a dopliiovan.

4. Pripravit informaci pro rodice tak, aby nebyli akci znepokajeni a nepovaZovali i za ,zbyteénou hru”,

5. Oteviit ,poslechovy sél”, napf. v Skolni nebo mistni knihovné pofédat spoleéné poslechy nahranych kazet,
oteviit poslechovy koutek, kde je mozné si individuding poslouchat nahrdvky ve sluchétkéch, pfipadné k nim
vytvéret ilustrace (pro mnoho déti je nesnadné delsi Cas jen tak klidné sedét).

6. Otevrit pujéovnu kazet: vymyslet a pripravit reZim pdjcovani.

7. Nabidnout své nahrévky mimoSkolnim zédjemedm, zjistit uspéch a ziskat ,dékovné dopisy”, které budou
pomahat pii navazovani stykd s institucemi (zejm. pii ziskavani sponzord). Nechat Zaky spolecné se zéstupcr
instituef dojednat podminky a formy kontaktd, sepsat smiouvy ap.

8. Nechat Zéky pribéiné poskytovat o akci zpravodajstvi: do Skolnfho Easopisu, pozdéji do mistniho aj. tisku.

9. Zapojovat do préce ,studia” postupné dalsf dordstajici rocniky i jednotlivé zajemce, provézat préci studia
nendpadné a trvanlivé s programem Skoly (s, osnovami‘). UdrZovat publicitu a kontakt se zakazniky vné $koly.

Takové ,nahrivaci studio s pdjéovnou kazet“ se mize stat linii, kterd propojuje radu
$kolnich éinnosti vychovnych i vyukovych, miZe podpofit mimoskolni (odpoledni)
aktivity zikd, pomoci $kole vnitfné se provizat a naudit se dorozumivat. V ¢ase moderni
techniky pfijdou jesté daldi takovéto moznosti, které budou plnit funkci podobnou pivodni
freinetovské * $kolni tiskrné.

Ondrej Hausenblas

* Célestin Freinet [frene(t)] uz v r. 1924 pouzival ve $kole jednoduchou tiskirnu k vydavani
textdl, kreré Zaci vytvofili ve vyuce. Vyuka se koncentrovala kolem publikovani.

163



Sameé jednicky z ¢estiny

preji patakim, Sestaktim, sedmikdm i osmikim Lucie Honsigova, autorka ptirutky Stovka
cvileni (a néco navic) a nakladatelstvi Fragment, které kniZku v r. 1994 vydalo. Vech 150
cvideni je izce propojeno (pribéznymi otazkovymi odkazy) s jinou, o rok dfiv vydanou
publikaci tého nakladatelstvi (Od pétky do osmitky — Cesky jazyk struéné a prebledné); to,
co se tam vyklad, se tady cvi¢i. Cvileni pfitom maji slouZit, jak se pife v kratounkém
tvodnim slovu, k opakovini nebo — a o to tu myslim bézi predeviim — k piipravé na
ptijimaci zkousky. O charakteru stfedodkolskych pfijimacich testi z leStiny ma autorka
odividné vyhranénou — a mohu-li na zikladé svych omezenych zkusenosti soudit — i od-
povidajici predstavu. A na ni stavi koncepci celé knizky.

Cvieni zde tak maji vétSinou tradiéni podobu: i v tom, Ze testuji predev$im znalosti
jazykového systému, ato oddélené od jeho reilného, ,normélniho“ a nékdy docela
i pravdépodobného uzivini. To md samoziejmé své vyhody. TéZko bychom jinde nez
v souboru (takto pojatych) cvifeni nali napf. text, v némz by se nabizelo k podtrZeni
a spotitani tolik predpon jako v tkolu na s. 15 (cituji alespoti kousek ze zalitku: Viir
vyseddval ve vikyhi. Vijrazem vitéze vyzyval, vybroZoval. Viktor vidél vyra, vylekanému
Vilimkovi vytrhl vidlitku a vybéhl k vytabu — vymyslel si vyra vydrizdit. Vystupoval vy§
a vy§ k vysoké vizce atd. atd.). Na druhé strané ale: kde jinde neZ pravé ve cvileni na
vyhledavani pfedpon se ¢lovék setké se spojenimi jako wyzbroj k vykutdlenému vystraseni
vyra (rozuméj vidlitka) nebo vymyslel si vyjra vydrizdit? A svéti Glel prostiedky i v tomto
ptipadé?

Nepopirim, ze cvi¢eni tohoto typu mohou byt pro uréity typ Zika (a jeho urdity
piistup k jazyku) tfeba i jistou vyzvou. Nepochybuji o tom, Ze takto pojata cvifeni napf.
z oblasti syntaxe mohou pfispivat k rozvoji Zikovského mySleni. A nemyslim, Ze by bylo
tplné neuzitelné péstovat v souvislosti s témito typy cvieni zdkovsky metajazyk —
a schopnosti jazykové jevy pojmenovat, rozlisit, usouvztaznit atd. OvSem podobné jako
v jinych priru¢kich obdobného druhu ani tady se onen metajazyk nepéstuje a nerozviji
primo, ale skrze soustavy zistupnych symboli — a sloveso neni sloveso, ale 5, podstatné
jméno 1, podmét se podtrhuje tak, dalsi vétné ¢leny zase jinak (a nezfidka je lingvisticky
$koleny rodi¢ doma Sokovén tim, Ze dité odmita slovni druhy nebo i vétné ¢leny ptimo
pojmenovat a vyjadfuje se pravé jen pomoci onéch zastupnych symbold; aby dokdzalo fict,
coze je to osmitka, pottebuje si slovni druhy — v ndleZitém oviem a spravném potadi —
vyjmenovat). MoZna nelze jinak — tfeba kviili nedostatku mista ve cvi¢enich (kam se vmisti
pravé jen podtrzeni, pojmenovini uz ne)? Nebo z jinych divodi? Ale rozviji se mys$leni
skutetné i takovymito ,kroky stranou“? Nedokazu to rozhodnout — to by mohli — a snad
1 méli — udélat odbornici, ktefi déti (ne jen jedno, a jedté k tomu vlastni) pii takovychto
tikonech pravidelné sleduji a dokaZou posoudit, co k ¢emu je (a je-li to opravdu k né&emu)
s hlubsi znalosti véci.

Soubor cvi¢eni Lucie Honsigové tedy slouzi tomu, ¢emu slouzit chce: a asi opravdu
procvidi to, co se od zakl vyZaduje u prijimacich zkouSek z &eltiny na vétSiné nalich
sttednich $kol. Autorka se ptitom snaZi jednotvirnost a jistou nezdZivnost cviénych tkold
odlehéit — jednak pribéZné uvddénymi vtipy Lerpajicimi ze zdroji jazykové komiky (jako
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napf. Matka uklddd synkovi: ,Prijede dédecek. Kdyby na néj $tékal pes, tak ho zav¥i do chliv-
ku!%), jednak dkoly ,pro moudré hlavitky“ — oboji je ze sledu cviteni vydéleno i graficky
a doprovizeno po strané obrizkem rozesmitého kluka (4 tenble kluk $ibal Je, kdopak se
s nim zasméje, tika slogan v ivodu) a ucené vyhliZejict sovy (4 to jsou sovitky pro moudré
blavitky). - ‘

Stovka cvilent... samoztejmé predpoklida, Ze adresiti ptirutky (oni patici, Sestici atd.)
si s predkladanymi cvienimi poradi — ale poradi si? Ptilo¥ens ukizka z Gkold pro pitou
tfidu (vypracovand jejim Cerstvim absolventem) by asi na samé jednitky nebyla.

Alena Macurovi

(Kde bude cdrka?)

i587.] Podtrhnl pHslovce: (Kolik spFeZek?)

Z hl&Seni detektiva

Sledovany 3el vZera Nerudovou ulici stéle vpfed,
_pfed.parkem odbotil vlevo, pak na kfiZovatce
vpravo, poté se dal Smetanovou ulicl vzhlru do
kopce a zase doli, nadraZi pomalu obe3el
obloukem, zv&davé se rozhliZel kolem, u miyna
se r4znd obratl nazpdt a kolem zastavky
tramvaje témé&r utlkal. St jsem ho dohonil a
sledoval dal. Rychle se bliZil k centru mésta a .
tam v uzkych uli¢kach mi nadobro zmizel z o&l. Dnes ho marné hleddm, snad
se mu podafilo neekand odjet pry¢.

Zméiite souvati tak, aby pfima fe& byla b) na za¢4tku, c) v(aG"\e
uprostfed véty uvozovaci: 100 [

a) Bratr se zeptal: ,Jirko, co se stalo?”

b) ,W,w‘(wWMM”W a2 et ¥
o et el oot Al

Média a medialni vychova na Il. stupni

Vyraz medidlni vychova nenajdeme ani v osnovich oblanské Skoly, ani v jinych
programovych materidlech pro obdobi povinné $kolni dochazky. Zadind se ho uZivat teprve
v posledni dobé jako ekvivalentu anglickych media studies, jimiz se rozumi soubor
vychovnych a vzdélavacich aktivit zaméfenych na masovou komunikaci, resp. na média jako
jeji prostredky. Cilem, ktery medidlni vychova sleduje, je vybavit ziky tak, aby dovedli
médii vyuzivat k svému osobnimu rozvoji a také se Géinné branit jejich tlaku. Struéné
feeno, medidlni vychova (dile MV) rozviji komunikalni kompetenci Zikd v oblasti
masového komunikovani.

Tato definice zafazuje MV pomérné jasné do rimce vychovy komunikalni (dile KV),
jejimZ cilem je rozvijet komunikalni kompetenci zakd ve vSech oblastech dorozumivant,
které pro né jsou nebo v budoucnu budou vyznamné. Vy¢lenéni bloku MV se oviem k¥izi
s rozvrzenim osnov KV podle zikladnich komunika¢nich dovednosti — mluveni, psani,
¢tent, naslouchdni: v medidlni vychové najdou pfirozené uplatnéni viechna tato komunikaéni
»uméni“, V centru pozornosti je predev§im vychova zakd v aktivni, samostatné a kritické
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ptijemce medidlnich sdéleni. Vlastni tvorba Zikd je sekunddrni a pfeviZné plni funkci
sluzebnou.

Co se tedy maji Zci ob¢anské $koly v MV naulit, jaké maji ziskat ndvyky, jaké poznatky
a jakd hodnotici méfitka si maji osvojit?

a) V obéanské $kole je MV zaméfena téméf vylu¢né na klasickd média, tedy periodika,
rozhlas, televizi a film. Prvnim tdkolem utitele je pomaihat Zikéim orientovat se na trhu
médii. Nejdfive je tedy nutné zjistit, které noviny a asopisy, resp. rozhlasové a televizni
programy déti sleduji, ¢eho si v nich viimaji, pfip. jaké maji v tomto sméru moZnosti (co
maji k dispozici doma v rodiné, co poskytuje $kola, co mistni knihovna, &itdrna ¢asopisti
apod.), a pak vést zaky k sledovani a hodnoceni toho, co jednotlivd média nabizeji. Pracovat
lze riznymi formami: v Gvahu pfichdzeji napf. vystfizky, nisténné noviny, pravidelné
informace o televiznich nebo rozhlasovych poradech, filmech aZ po diskuse o nékterych
sledovanéj$ich novinich, ¢asopisech nebo programech. Pokud existuje ve $kole zikovsky
asopis nebo rozhlasové vysilani, lze jich vyuzit k vyddvini pravidelnych ,medidlnich
hlidek, vyspélejii tviirci se mohou pokusit o napodobeni nékterych novin nebo relaci.

Uziteéné je zaméfovat pozornost cilené po uréité obdobi na nékteré noviny nebo ¢asopis
(ptip. televizni &i rozhlasovy program) a vést praci tak, aby dospéla k zcela uréitému poznani
a zhodnocent sledovaného média.

b) Hodnoceni médii neni ovSem véc jednoduchd. V obéanské $kole jde hlavné o to, aby
& M.egs v’ & v h A ’ ’ b o 4 VA 3 8. / v /. ’ % M
se zaci naudili viimat si pfi uvazovani o uritém médiu jeho zdvaZnych vlastnosti. Méli by
. v v {73 V& i ¥ 184 & 7 4 v O
si postupné uvédomovat, ze médium piindi nejenom zabavu, ale také vécné informace
(zpravy), poudeni (analyzy, odborné piispévky), nizory druhych lidi na aktuilni problémy
(hodnoceni a komentare) a také prispévky, jejichz cilem je ovlivnit naSe postoje a jedndni
(nékteré reklamni materily).
Podstatny pro vyuZitelnost média je pomér téchto sloZek: mdme tak napf. tiskoviny &isté
zpravodajského nebo reklamniho charakteru, noviny spie komentifové, noviny, kde je
2 ’ v ’ v A ’
zpravodajskd a komentarova slozka vyvizena.

¢) Diilezitd je nejen relativni, ale i absolutni bohatost zpravodajstvi a jeho kvalita. Tu
mizZeme posuzovat, pokud si budeme s Ziky viimat toho, zda mai pfisluiné médium
zpravodajstvi plivodni, nebo prevzaté, zda si viiméa hlavné drobnych afér, nestésti, katastrof,
pomluv apod., anebo zdvaznych udilosti mistniho, celostitniho nebo celosvétového
vyznamu, zda podava zprivy aktudlni, nebo zastaralé se zpozdénim...

Vyznamnym kritériem je to, zda je v médiu jasné rozlideno vécné zpravovini od
vyjadiovini subjektivniho nazoru, komentovini, hodnoceni, resp. zda je postoj autora/re-
dakce vyjidfen natolik zfetelné a explicitné, aby ho bylo moZno od vlastntho faktu bez
obtizi oddélit.

d) Price s hodnocenim, vyjadfovanim stanoviska nebo stanovisek, komentovanim je pro
posouzeni tirovné média vitbec kli¢ov4. Zaci by se méli seznimit se strategiemi hodnocen,
které jsou obvyklé v seriéznich, a které naopak v bulvarnich médiich. Mé&li by si byt védomi
toho, Ze k seriéznimu podani patfi prezentace riznych, i protichiidnych stanovisek, i ta-
kovych, kterd nesouhlasi s linii listu, Ze seriézni Zurnalista formuluje své nizory jasné
a s podporou vécnych argumentd, nikoli sugestivniho plisobeni. Zde ma MV nejvétsi oporu
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v analyze textu astykd se velmi tésné s vychovou ke kritickému naslouchdni a teni,
kterému budeme vénovat pozornost nékdy pii$té. V MV oviem nesméfujeme jen k obecnym
poznatkim a univerzalnim dovednostem kritického ¢teni a naslouchdni. Jde ndm vidy
zaroveri o ziskdvani primé zkulenosti s konkrétnim mediilnim sdélenim a s konkrétnim
médiem. Soucasné si viimame také riznych aktuilnich rubrik a Zinrd.

e) Vliv médii na vefejné minéni a na spolecensky vyvoj je téma ponékud niro¢néj$i a ma
své misto pfedeviim ve vyich roénicich gymndzii. Na niZ$ich stupnich si lze viimnout snad
vlivu médii na tzv. utvareni agendy, tedy stanoveni toho, o ¢ema jak se ve spoleénosti mluvi,
a ukdzat na fungovéni alespol nékterych mechanismt péisobeni masové komunikace na
prijemce (napf. na to, Ze piisobeni masové komunikace na jednotlivce byva zprostfedkovano
skupinou a pti Gvahich o jejim piisobeni je tfeba poditat se skupinové sdilenymi pfedstavami

a predsudky).

f) Pfevazujicim rysem medialni zdbavy a mediilni (masové) kultury byva konformnost,
podbizivost, jednoduchost az primitivnost a souasné ptitaZlivost, vnéjii atrakrivita. Z toho
pak plynou rysy druhotné, jako je vysoky podil nisili a sexu, vysokd mira stereotypnosti
v obsahu i ve formé poddni, mald mira nizorové samostatnosti a originality apod. V ob-
tanské tkole se MV vénuje predeviim zibavé televizni, jejiz dosah je nejvétsi, a konzumni
literatufe (v literdrni vychové). Zamétuje se v prvni fadé na poznavani stereotypd, na nichz
je masova kultura zaloZena, a roziifenych predsudkd a postojd, které tvofi jeji ndzorové
pozadi. Dilezité jsou pfedevSim ndzory a postoje socidlné vyznamné, jako je rasismus,
antisemitismus, xenofobie, sexismus apod., které byvaji masovou kulturou neztidka stvrzova-
ny.

g) Paty okruh MV se vztahuje k reklamé. Jde v ném predeviim o to, aby Zaci poznali
mechanismy fungovini reklamy a riizné strategie jejiho puisobeni. Nejde nim tedy
0 vytviteni negativniho vztahu dét viidi reklamé — to by ani nemohlo mit dspéch. Cilem
MV v této oblasti je posilovat raciondlni postoje Zakd vi¢i reklamnim sdélenim a dit jim
k dispozici analytické nistroje k sebeobrané viiti jejich tlaku. Témito nastroji a dal$imi
prvk)é: komunikaéni sebeobrany i mimo oblast MV se budeme zabyvat v nékterém z ptiftich
sel CDS.

h) Zatim jsme se nedotkli aktivniho tvofeni mediilnich sdéleni ani poznatkd o jazyce
publicistického stylu, které najdeme ve vétSiné dosavadnich utebnic &estiny. Aktivni tvorfeni
zprav, Clinkd rizného typu, pfiprava a vydavini $kolniho ¢asopisu nebo pfiprava
rozhlasového vysildni, ev. jinych masové $ifenych textd je velmi dileZitym nistrojem KV.
Neminime jeho vyznam nijak sniZovat, nemizeme ho viak pokladat za cil, k némuz by méla
MV sméfovat.

Poznatky o jazykovych prostfedcich uZzivanych v medidlnich textech (stejné jako
o prostfedcich nejazykovych) jsou pfirozené podstatné; v MV se viak vynotuji a uplatiiuji
v ptirozené funkéni souvislosti, napf. jako prostfedky vyjadfovani hodnoticiho nebo jiného
postoje, jako prostfedek navizini kontaktu, diirazu, vytvareni koloritu prostfedi apod.
Pokldddme za Gelné uvidét je systematicky v mluvnici KV jako celku, nikoli v rimci MV.

Karel Sebesta
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Cestina v médiich:
Pijou bez problému

S pozivinim alkobolu zaméstnanci Zeleznice nemaji problémy.

niméstek Feditele Ceskjch drah JiHf Kousal, Blesk 27.6.95
Dvojsmysl vyplyva z nadmiru oblibené, ale vyznamové chudé frize mit problémy s ...,
kterou se oznalujf problémy s tim, Ze néco je, stejné jako problémy s tim, Ze néco neni —
v negaci pak )

a) nemi problémy, protoZe to nedéla,
b) nema problémy, protoze to dé i

Jisté by lépe znélo z tvaru pro boj s organizovanym zlodinem. Chtél jsem zatelefonovat
na ministerstvo vnitra a ovéfit si, zda to kritké spojeni ma ¢i nemé na svédomi novinafova
formulace. Ale nad Zlatymi strinkami mi pfeila chut — stoji tam:

sekce (ochrany stdtniho tajemstvi a) utaj. skutetnosti

Y, VOV

Utajenych? To by jesté $lo. Ale lze &ist i sekce utajovani skutelnosti, Novinari, pozor, abyste
za 1o, co jste se dozvédéli, nebyli utajeni...

Klipové miuveni, posiouchani a mysieni?
Prvni klip .

Nedivim se, Ze moje mladsf dcera slysela tak samoziejmé v feci R. Vi¥ka ve zpravodaj-
stvi na CT1 18.3.95 zminku o hebké mirce poZigfici Saty:

bvéjSimi vystrelky pani mody ...

i sice byt tak \zkostlivé jednoznalné
ku zrovna v tu chvili nedivam? Musi
mé nutné napadnout molo, rampa?"

Pot&ilo mé, Ze moje stardi dcera na Pro¢ nefikaji «sleény mody»?* Taky si myslim,
ze otfepanych kli$é bychom se uz giohli vzdit. (A zalit fikat tfeba ,zatouchajici kligé“.)
Ale ta pani nemusi byt jen kli$é. Totiz je-li mdda pan, fika to také, ze vladne: musi§ se ji,

zikazniku, podfidit.
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Druhy klip
Jesté horsi je nepofadnost a troufalost textate:

Pombér od volfberk trase,
prvni vik, ktery umi vafrit!

To prosim zni v televizni reklamé na smaZenou
(nikoli vafenou) bramborovou pochoutku POM-
-BAR. Kdo je ten vlk? Medvéd z brambor? Textat
si asi mysli, Ye ka¥dy Cech

a) je povinen znit pir némeckych slovitek jako
Wolf “vlk’; Bir ‘medvéd’; Berg ‘hora’; Straffe ‘sil-
nice, ulice’ — takZe pombér od Vic&ihorské ulice? ale
ne: to jenom nékdo neumi volit ekvivalenty némec-
kého von: ‘od / z / o / 0 (prosty genitiv)’; to u¥
tam mohl dit rovnou medvéda-§lechtice voz ... :
viak taky na obalu md medvéd na hlavé korunku!
b) z pomfritii se uz nautil useklinu pom pro ‘bram-
bor’,

¢) bystte prokombinuje ty makarénské tvary
a patvary a zvoli optimdlni variantu.

Snad se ma divak na text vyka$lat a o laskominy se
postard obraz. Tak pro¢ tam potom text viibec je?

Televizni zkrat je nejspiS odrazem panevropsky
splacaného potisku si¢kd s témi POM-BAR <e>
/ Kartoffelsnacks / Potato snacks / Snacks a base di
patate / Aardappelsnacks / Snacks de patatas /
Soufflés de pommes de terre. Jak vidime, anglické
snacks se vitézné cpou na evropsky kontinent.
Ubrénila se jen francouzitina — ale mohla by
i &estina, a dokonce na komeréni bazi: kdyz pred
lety udélali kariéru gumovi medvidci, pro¢ by dnes
nezabrali na chutové butky bramborovi medvidci?
Budeme snad jak ten Pavloviv pes slintat na sneksy?

Manazefi firmy, kterd se snad neumi ani jmenovat

Bergstrasse

INTERSNACKS

Mlndastons haltbar bis Er.'\'delBesl belo:
s inim.
do konce/MInimaIna trvaniivost do kong://

Rok upotlobo/Uporabno do vld;ucnc/A se
consuma de preferinta inainte de/Toaxocr Ao:

A7795/C0

Produzlert bei/Produced by/Gylrt]aN?robca/

hlaclProdus ds/ﬂpou:uaenc or

Wolf Hungérla KKT
Bergstrasse/Berg Ut
H-9027 Gydr

(logo zni Wolf Bergstrasse INTERSNACKS: ‘mezi[narodnilchutovky?”) otividné nedocenili
souvislost mezi vkusnymi jazykovymi prostredky a pfitazlivosti vyrobku. Je to vidét i na
samolepce SUPER *CENA* Jubilejni akce, kterou byl proces lakani zakaznika obalem
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zavr$en ex post. Bratislavsti obchodnici akciu ve vyznamu ‘vypredaj’ importovali z blizké
Vidné hned po otevfeni hranic. Nejsme probih pozadu?!

TakZe: Jsou to medvédi z brambor (korunovani). Vyrobce — Wolf. Kde? V Berg ut (to je
ta ,Bergstrasse”), Gyor, Hungiria. Zmaten{ babylonské.

Treti klip
+Nejhdif s ndmi a na$im jazykem zachizi reklama, kterou jsme pfipomnéli uZ
v predminulém &isle na s. 34. Jejim predmétem je ,kindréokolida“ (samozfejmé je v ni
mléka tolik, Ze div nestfika z obrazovky). Klip nas nabida jako néjaky sudetsky trhovec
lamajici eStinu:

Vezmi si svou Kinder!

V &estiné podle Retrogradniho slovniku E. Slavi¢kové nenachizim ani jedno podstatné
jméno zenského rodu zakonéené na -er ani na -r viibec. Jenze kdyz ony se firemn{ znatky
nerady sklofijf... Druhym monym zdrojem je pfedstava, e mime-li tu ¢okoladu (tu
zdravou a licker kindréekulidu, nychtvar?), miZe byt v &estiné i t Kinder. V néméiné
tento mechanismus funguje: vodka je $naps, a protoze je der Schnaps, je taky der Wodka
— bre¢ si, Slovane, jak chce$. JenZe Cetina je flektivnéjsi, a proto také na koncovky
citlivéj$i. Némecké Nimm deine Kinder je hritka: ‘Vezmi si svou <d¢okolidu znalky >
Kinder’ a ziroven ‘Vezmi své déti <a doptej jim ¢okolddu>". Pokus o &esky ekvivalent
ztroskotal jak pragmaticky, tak gramaticky. Ono mu to ovSem nevadi: zaznivi a zazniva
(komunikuje a komunikuje), nebot vysilaci ¢as byl zaplacen...

Doslov (doklip)

Televize na nas stfili reklamy jednu za druhou, pofady se samoziejmé také st¥idaji hlava
nehlava, presné jako zibéry v hudebnich klipech. O potiebé estetického doznéni nemize
dramaturgie tak lukrativntho média viibec uvazovat, i kdyby o ni néco védéla. U reklam
mi to nevadi — jen at se vzijemné potfou a vymyji z hlavy divika. Ale lito je mné, Ze nim
televizni reZie nedivi ani vtefinku na to, abychom aspori po pofadu vyjimeéné pékném
stihli popadnout ovladal nebo skolit k bedné a véas ty nasledujici bliboly vypnout.

Tedy lito: Snad mam jako oblan privo, aby se mi blbé reklamy nevtiraly do chvilek
relaxace pred obrazovkou?! Po Némecku se uz divno rozsifily polepy schrianek na dopisy
tohoto obsahu: (Prosim) nevhazovat Zddné reklamy. (Prekroceni této zdpovéd: je trestné,)
Kdyby, jak se rika, byla politicka wile, anebo z toho byl komeréni efekt, jisté by se reseni
nadlo i pro televizi. Co takhle (uzdkonit povinnost) provizet reklamy signilem neslySitelné
frekvence a vyvinout videoprogram, ktery by misto nich hodil na obrazovku tfeba motsky
ptiboj? Zndme spousty divikd, ktefi by za takové vybaveni dali i jeden mési¢ni plat.

-ohs, j$-
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Pila réze, ach, boli...

Kdyz se pravnici zalali houfné presouvat do advokacie a hrozil kolaps justice, zdkonité ptislo
znacné zvysent plati. Nastane-li stejné nebezpeind situace u zdravotnikil nebo ulitelii (t62ko asi
k takovému ,hlasovini nobama” dojde u Zeleznid¥d), vlddé nezbude nic jiného ne radikiln&i
pritla&it na mzdovou pilu.

MFD 4.8.95, s.10

NALEZ
Jméno a piijmeni pacienta: Martin Schmarcz
Subj.: bez obtizi
Obj.: celkové velmi dobry stylista; v citovaném dokladu PRIMO piejima kdysi jen
lidovy, nyni téZ moderitorsko-mddni obrazny obrat t/atit na pilu ve vyprizdnéném
vyznamu: piv. ‘vyvijet kfetovité tsili’ (na pilu se tladit nemd), nyni ‘délat, zad je ¢lovék
placen, angaZovat se’ (patrné pod vlivem kréda Zddnd kte, Prdce nemd noby — ta neutele
ap.); SECUNDO obrat rozviji pfislovcem radikdlné: tim konstruuje vyznam ‘ptitladit
na pilu zisadné, a7 na kofeny’, jimz narufuje pfedstavu konkrétniho fezini (jak se to
dél3, tladit pilou az na koreny?); TERTIO nent jasné, radi-li pacient vladé, aby v ptipadé
kolapsu je$té vice ,utdhla mzdové opasky®, anebo aby se jejim radikalnéjsim opatfenim
stalo zvydeni mezd

Dg.: PRIMO bacilonosiéstvi redlsocialistického vztahu k praci, SECUNDO katachréze,
TERTIO nonsensorrhoea

Th.: V ptipadé recidivy pretiznout.! Mzdovou pilou. Radikilné pfitladit. Zpisob
aplikace vysvétli pacient.

dr. J. §., klinika CDS

! Séfredaktor tento infinitiv zcenzuroval, navzdory tomu, %e o sobé napsal: ,,Ne, nejsem
smysleni rigidniho ani jako ¢lovék, ani jako tendi &i lingvista® (CDS 1/95, s. 13). Pred
cenzurnim zisahem mé ochraii Slovnik spisovné Cestiny, ktery vymezuje vyznam tohoto
slovesa jako Fznutim rozdélit. Pro zajimavost: rozFiznout znamend Fiznutim rozdélit na édsti.

Tedy rozFiznout si patu... Je to téZky s téma vyznamama.
Vykonny redaktor
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Inventura treti literarni kritiky

zasluhuje pochvalny podtisk. Text pochazi z LidN 24. 6. 1995 (rubrika Literatura).

Ty tti knily neviZi dobromady ani dvacer deka, nedaji dobromady vice nez dvé sté stran
a viechny se vejdou do zadni kapsy u kalbot. Jejich hodnota ve zdejsich Sirsich literdrnich
souvislostech bude také jen nepatrnd, ale pro se oblas nepodivat, jak to vypadi v musich
véhouych kategoriich?

Jiti Perids dal textu i vymluvny titul: Drobty na stole. — K PfiSermym p¥béhim Ego-
na Bondyho:

Z téch nonsensovych miniaturek, v nich? se Mald Strana stdvd rejdistém kostlivcd, strasidel,
pohostinskych estébikd, Poderalsi psit etc. je jesté ted citit dech ghetta, v némz Bondy se suymi
prateli Zil. Ta jen 2édsti dobrovolnd vydélenost z ,o0kolniho™ svéta zrodila i cely ten mysticky
a zdroveri komicky pocit, Ze privé zde ,se zjevi Duch sim™ a Ze nejlépe se toho lze dotkat
kontemplaci v hospodé U dvou slunci.

Ke druhé knizce:

Nakladatelstvi Mata md na svédomi rovné? vyddni sedmi povidek Jana Pelce, kdysi tolik
diskutovaného antora trojdilnébo desperitskébo komiksu ...a bude biit. Jeho kniZka md v titulu
otdzku ...a mds mé rddf, na kterou nezbyvi nez odpovédét ,nemim...“. Pelcovy prozy jsou
trapnym vybonkem penosené potreby ,popudit mésiaka™ tim, e pred néj nakydim celou firu
eroticko-andlnich vyméki anebo nevihim pouzit jakékoli ndsilné (doslova i technicky) pointy

Fibéhové. (..) V' titulni povidce uskrti stile dotazovany chuddk svou druzku punéochou. Nivod
k pouziti pro autora.

Tady nam nezbyva nez z chvily vybotit. Névod pro autora - aby uskrtil svou druzku?
Pokud ma Jifi P. néco proti druZce Jana P., snad bylo lépe (i s ohledem na étenife LidN)
nechat to na soukromé¥i prilezitost. Pohledem zpét do textu zjistime, Ze spi§ mi byt
u$krcen prozaik za onu titulni otizku. Pak oviem Ndvod, jak naloZit s autorem — anebo

prosté nélezitou predlozkou: Navod k pouZiti na autora.

Ke treti kniZce, jiz je prozitka prazského Ameridana Jobna Allisona DobrodruZstvi Jacka
Marlbora v Praze (Argo):

V pozady slaboutkého pFibéhu o potizich hocha z rante, ktery se vydd do Prahy jesté nezamotené
feminismem, pozndvime sice jistouw ironii a Cteme polemiku s predstavami Praby jako
erotického eldordda. Avsak knizni vazbu tento spisek s podtitulem ,velky americky romdn®
(a to je nejlepsi Allisonsiv sarkasmus) nesnese. Nakladatel chudobu textu vyvazuje dvojiazyénym
vyddnim a skvélou obilkou Martina Veliska.
Cten4fi, ktet! m& u¥ znajl, mo¥ni nabyli dojmu, fe tuto kritiku oceftuji pro jeji
kultivovanou ustépaénost. Nezapirim. Ale jedté vic na ni vyzdvihuji, Ze nevytvat kolem
recenzovaného dila mlZiny pythické, vznosné a zaumné, nybr? se smyslem pro ¢itelnou
zkratku spojuje, a¢ nemisi, informaci s hodnocenfm a nabizi tim pozitek ze ¢teni ve dvou
planech.

Josef Simandl
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Hrajeme si:
DoplnovacCka

Co vepsat do kiizovky nebo do klasické doplilovacky, to nim napovid4 legenda, v niz se
uvadéji synonyma, hyperonyma nebo definice. Zkusme si jednou dopliiovat podle definic
lexikografickych ve stylu SSC:

Byl jednou jeden (Zivd bytost se schopnosti mysleni a reéi .......... a ten (viastnil) ..........
(Selmu chovanou jake pomocnik clovéka) .......... (Odvracel nebezpedi] ......... mu (staveni,
zprav. obytné .......... i (zahradu, kde se péstuji ovocné stromy) .......... , ale kdyZ (uplynul)
.......... (posloupnost vseho déni] .......... a (vyhovujici kladenym ndrokim) .......... pes (stal se
starym) .......... . (pomyslel sij .......... ten Elovék: nat ho mam dal (péstovat, chovat .......... , kdyz
ui je (vysokého véku) ............ ? (Budu se pohybovat pa viastnich nohouj .......... a (ponofenim
do vody usmrtim .......... ho.

(Chapil se a pfemistil) ......... (mensi lod).......... . (umistil tak, aby sedél .......... do ni psa,
na (¢dst téla spojujici hlavu s trupem) .......... mu (pfipevnil provazem .......... (kus horniny)
.......... a (veslovénim zamitil) .......... (do stredu) ... (vodniho toku) .......... a (uved/
do pohybu vzduchem v uritém sméruj .......... psa do (bezbarvé prihledné kapaliny) ..........
Lodka se (pohnula ze strany na stranu) ... , (¢lovék muiského pohlavi] .......... (rychlym
pohybem se dostal shora doli) .......... do vody a zatal se (norenim do vedy zabijet) ..........
Psovi ve vodé (k/ouzavym pohybem se dostala pry¢) .......... foko na konci provazuj .......... ’
byl (s niéim nespojeny) .......... Muie (tahdnim dostal nahoruj ..........

Volné podle bajky O skuteéném pritelstvi z knihy Jifiho Marka Psi hvézda Sirius aneb
LdskypIné vypravénky o psech, nakl. Sulc a spol., Praha 19923 s. 26-27. Pokud budete
piedlohou poméfovat vykon v dopliovadce, primlouvdme se: uzndvejte synonyma,
ale zvazujte, jsou-li to opravdu synonyma.

-rbl, j$-

Skola stredni:
Témér dobra ucebnice slohu

Milena Fucimanovs, Sloh. Pro 6.-9. roénik Z3 a pro viechny stfedni ¥koly. Vydalo
Biskupské gymndazium, Brno 1994

Na mnoha $kolich miZeme pozorovat velkou neochotu zikd psit sloh. Jejich vysledky
jsou obvykle velmi slabé — texty se nedaji prijemné &ist. Vefejné soutéZe o studentsky esej,
v nich? jsem mél moZnost byt porotcem, mé presvédéuji, Ze ani nejnipaditéjsi studenti
nejsou vybaveni takovymi slohovymi dovednostmi a strategiemi, které by je spolehlivé
vedly k tvorbé vyvizeného a zajimavého textu.
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Vyhovét pti psani bud normém (psané) komunikace, anebo jenom normam platnym pro
tzv. slohové ttvary, které jsou definovany a procvioviny v uebnicich &edtiny, to jsou dvé
odli$né véci. JistéZe i slohové atvary jako referdt, dvodnik, pracovni nivod aj. podléhaji
normim komunikace — vznikly proto, abychom se snadnéji domlouvali. Av§ak kazdy
slohovy ttvar je jen jednim ze zpilsobd, jednou z forem, skrze kterou miZeme
pozadavkim dané komunikaéni situace vyhovét. Vyhranénéa specializované slohové titvary
jsou obvykle povazovany za nejefektivnéjsi zpisob, jak stylizovat sviij projev k danému
zaméru a situaci. Je viak otdzka, jestli jsou také nejefektivnéj$i pomickou pfi tom, kdyz
se mlady ¢lovék udf dobrému vyjadfovani.

Zéci ani studenti nemaji jen strach ze $patné znamky, kterou pti slohu dostanou obvykle
za to, ze jejich dfivéj$i wlitelé vyulovali neefektivné pravopis. Nejde jen o to, Ze milo
uditeld dokaze zikovi pfesvédéivé vylozit, v éem spolivaji nedostatky jeho stylizace, takze
Z4ici odmitaji wlitelovy poznimky jako jeho osobni slohové vrtochy. (Pouhd vytka
Lnejasné, ,nesouvislé, ,jinak!“ naprosto nesta¢i. Dokazete sami uvést napiiklad aspon tfi
druhy jazykovych prostredki ¢ postupt, kterymi zik miiZe zvySit vnitini souvislost svého
textu?) A nejde jen oto, Ze v precpanych tfidich se mélokterému z uliteld podafi
poskytnout kazdému z Zikd osobni prostor pro jazykové vyjadfovani. Péknd vaha se nedi
napsat na rozkaz. Je také zcela nepfirozené, Ze na totéZ téma mi v jednom misté a jednom
ase psit deset nebo tficet ziki. Vyplody psané z donuceni a strachu museji nipadné
pfipominat vyplody napsané z donuceni a strachu, tak se nedivme, jak nizkou jazykovou
kulturu v psanych projevech vétina zdej$i populace ma. Mnozi Z4ci snad i na zadané téma
dokazou napsat hezkou nebo jen docela malo vadnou kompozici — ale co je to proti jejich
osobnim moznostem, které jsme v nich nedokazali probudit nebo pro které jsme jim nedali
dost prostoru.

B
Cestina znamené pro mé a mozné i pro cely nérod (Sesky) dorozumivéni po celé
republice. Myslim Ze Cestina je pomérné tési nez ostatni materské jazyky, ale hlavni
Jje, aby Eesky ndrod svuj mateFsky jazyk dobfe znal. A proto je dobie, Ze éestina,
alesponi v nasi tridé patii k hodiném, které zabiraji nejvice hodin v tydnu.

Jde o to, aby se nim podatilo odstranit pfedstavu, Ze usili napsat slohovou prici je
usili vyrovnat se zdvaznému modelu ,jak to mi sprdvné byt“ — neboli vytvotit
definovany ,slohovy dtvar“. Myslet si, Ze popisem slohovych Wdtvart dovedeme Ziky
k dovednosti vystizné, prehledné a vkusné psit, to je stejné podetilé jako myslet si, Ze
vykladem o stavbé slova nau¢ime déti od tfeti t¥idy psit i/y ve slovech odvozenych. Umét
psat pravopisné spravné se uli psanim a ¢tenim, a umét vytvifet dobré texty se udi
vytvifenim a ¢tenim dobrych textd. Pravé Zakiv autorsky zipas o obsah a formu sdéleni
musi byt v centru $kolni vyuky slohu. Tedy nikoli poznavini slohovych Gtvard, ale jejich
vytvifeni. Pozndvat se zik musi naudit spi§ ty okolnosti komunikace.

Uditelé pottebuji uéebnice, potiebuji, aby je samé nékdo ,zaudil® a ved! vjukou. Dnesni
situace ve $kolstvi neni tak skvéli, abychom mohli pozvat do $kol lidi, kteti tohle uméji
sami od sebe. Musime si pomoct sami. Ti, ktef{ uméji néco nového, to poskytnou ostatnim.
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Utebnice Mileny Fucimanové pravé o takovy piistup ke slohu usiluje. Bohu¥el nemohu
fict, ze by se Gplné odpoutala od mélo &inné tradice. Vlastné v poditku (¢4st 2. Rozvoj
dovednostf) také probiri jednotlivé funkéni styly a do nich zafazované Gtvary. Ale je lepsi
pravé o to, Ze zakovo setkani se styly a Gtvary chape jako pfileZitost k rozvoji dovednosti,
nikoli k nabyvini poznatké. Dovednostmi autorka mini jen ty jednodussi, které staéf na
sestaven{ pomérné primitivnich textovych typd, jako je zprava, inzerit, formuldt, a také
test, a ovsem zapis z jednani, smlouva, Zadost nebo Zivotopis atp.

Naétésti ulebnice nesetrviva u takovych prajednoduchych a Zikovsky jen malokdy
pfitazlivych cili. V &sti 3., nazvané Rozvoj schopnosti autorka pfedklida textové typy
a slohové postupy, které vyzadujx dovednosti vysSiho fadu, kde se zapojuj sub)ekt plsatele,
hodnoceni, estetiéno. Sem fadi napt. soukromy dopis, vypravovanif_ on, interview,

vyklad odbomy, Gvahu atp. Usporé dam teto Lasti kmhy snad plisabi: nesourodé: v Jedne

ry a stupyi’ Aviak toto
sefazeni mé velmi dobré duvody didaktické. Autork t0tlz$1 e )ako preseadého initele
nikoli ,stylisticky systém*, nybrz Zika! A ten se
pohybuje od jednoduchych vykoni k slozitym.

uzivajici této ulebnice nepodsouval pod jeji kz
chce aumi psit basné i povésti, i stugdent

7 N7

v sestavovani zidosti nebo petic.)

Do jisté miry se tedy Fucu:nanové
pasazim, ktere se slohem obx :

nez préce ve slohu. Ale dlky Bohu ne;sou obsahem tohoto
h t#Hdéni promluvovych funkei nebo Gtvard, nybrz Zik se
]ak si poémat s ohledem na obvykly postup pn

esgni & ‘napséni textu®. (R4d bych tu vidél také krok vybér adresita
vyjast o povahy » — na ten se ve $kole rido zapomina, a pak vsechny
ely sloh jen ,pro pani uditelku®.) Tim, Ze si autorka oddélila tyto prvni kroky
t{jemce a také oddélila informaci o slohotvomych Cinitelich, vzdalila se na
1 zika-tviirce textu. P¥i jeho rozhodovani se totiz maj prolmat pravé kroky
autorské s reflexi béznych slozek recepce textu (kdyZ vim, Ze prvni fizi recepce textu je

vnimdni, plyne pro mé z toho povinnost respektovat inosnou délku sdéleni, atd.). Za tzv.
slohotvornym ¢&initelem ,vefejnost-soukromost projevu® se skryvi privé onen autorsky
krok ,,identifikace adresata“a zaroven dinitel ,formalnost a zivaznost® versus ,neformalnost
a nezivaznost® projevu. RozliSit, které z tradiéné uvidénych slohotvornych Einiteld jsou
komplexni a které obsahuji jediny prvek, to je velmi obtiZné, ale velmi potrebne -
z pohledu Zika je to dokonce podstatné. Zik si nebude vyjmenovavat kroky pnpravy,
soupisy Ciniteld a pfehledy promluvovych funkci a styld. Jeho rozhodovini je nejcastéji
bindrnt: Je to pro babitkn, nebo pro pana starostus Budu na tom trvat, nebo je to jen takové
popovidani? Takovych praktickjch rozhodovacich krokd je ovSem také celi sada
a k stylistické dovednosti patfi privé neopomenout nékteré z nich, tedy nezapomenout
napt. na to, ze dopis babi¢ce mi jinj tén neZ dopis panu fediteli.

V zésadnich vécech viak 23k také providi vybér z celého hroznu moZnosti — musi si
zodpoveédét otizky Proc to #ikdm, proc to pisu? Chei, aby se mij adresit po mém sdéleni néco
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dozvédé] (nééemu porozumél — chei ho informovat), nebo aby se nécim ¥dil (chci ho presvédcit),
nebo aby néco udélal (chei ho vyzvat k &inu), nebo aby se s néim dokdzal vyrovnat (chci
podnitit jebo postoje a city), nebo chci, aby bylo veselo (chci ho pobavit)?

Uznite, ze v takovém souboru redlnych cild sdélovani se béznd zadini Skolskych
kompozic pro pana ulitele a na zndmku museji zdravému rozumu Zika jevit jako dkony
poSinuté a marné. Stejné tak béZny Zik asi sotva dokaze prevést prehledy funkci a styld
nebo soupisy definovanych dtvarii do praktické polohy, v niz by mu pomohly vytvorit
dhledny a mily text.

Systémova stylistika navic 1 diky typicky nejednoznaéné terminologii vnasi do hlav Zikd
daldf zmatek: co jsou to slohové postupy? Nékteré se jmenuji stejné jako slohové Gtvary
(vypravéni, popis, tivaha), nékteré navic patrné nejsou sourodé s ostatnimi nebo snad ani
nejsou postupem ((vaha, informace). M. Fucimanova moudfe pojmenovala slohové postupy
pomoci rozliSujictho adjektiva: informaéni postup, vyprivéci postup, popisny postup, vykla-
dovy a ivahovy postup. Za informovini v§ak miZeme povaZovat viechno sdélovani,
a néjak4 pouhopouhi informace ve smyslu zprava vidy zapadi do nékterého z ostatnich
postupti. (Tak zprava o udalosti je vlastné suchym vyprivénim, informace o vnitfnim
usporadani néjaké zileZitosti nebo véci je vlastné vykladem ¢i popisem.) Nebylo by snad
na $kodu vzit jednou viZné tradiéni anglosaské déleni na postupy vypravéci, popisny,
vykladovy a argumentalni. Kazdy mi své specifické prostfedky, ale jen ziidkadky se
v realném textu vyskytuje osamocené, jako vyluény postup (napf. postup popisny — snad
jen v popisech zlodincd nebo zlo¢ind nebo ukradenych ¢ drazenych predmétl; popis
pracovniho postupu je obvykle nivodem, tedy vykladem, atp.). Podstatou Givahy je pravé
snafenia zvaZovani argumentd pro uritd tvrzent, ptipadné vyvozovini néjakého hodnoceni
a zavérd na zakladé uvedenych argumentd. AvSak argumenty a argumentaéni postup se
mohou objevit i ve védecké predniSce nebo politické volebni Yedi. Sam postup tedy
uvahovy neni, existuje )en ustaleny typ textu ,uvaha“. Dulezxté;§1 nez tfidéni postupd je
viak prace s nimi ve vyudovani. KdyZ piSeme, postupu]eme, volime cesty a prostiedky.
Proto jasné chipani a ovladini slohovych postupd ve $kole je dilleZitéjsi neZ znalost
slohovych Utvard.

Pro mne znamend cCesky jazyk, jazyk kterym miuvim jestli spravné nebo Spatné,
to je rizné. Cestina je jazyk kterym miZu vyjédiit mnoho slov at jsou to slova
hezk4 i nehezk4. Ale né vsechno se dé vyjédrit Cestinou, neni pro to slov. Uéim se
C¢eskému jazyku od prvni tiidy a prece jesté nezndm vse o cestiné.

Zik potfebuje pti tvorbé textu jedté néco: potfebuje vyhodnocovat ty jazykové
prostiedky, které ovlada (slova, vétné konstrukce, soubory spisovnych nebo nespisovaych
koncovek), podle toho, jak se hodi k jeho ziméru a okolnostem sdélovini. V této véci
bohuzel ulebnice Sloh podivi uliteli a Zikovi mailo pomoci. Obsahuje sice kratke
subkapitoly Slohové rozvrstveni slovni zdsoby a Slohové rozvrstveni prostfedkd
mluvnickych, aviak ty jsou jen popisem, nikoli cestou k praxi. Nedivim se, Ze autorka
tento tikol nesplnila — orientovat se ve slovni zisobé a uZivat mluvnickych prostfedki je
véci zkuSenosti (téZ, nebo snad hlavné, &tendiské), jazykového citu a stalého dohadovani
nad opodstatnénosti pro uziti mnohych prostiedki ptiznakovych. To se viak do uéebnice
vejde tézko; spis§ bychom méli do studentd ulitelstvi co nejvic vpravovat védomi, Ze jejich
tkolem je davatr Zzikim vidy co moZni nejvice pfileZitost k tomu, aby jazykovy cit
a stylistickou zku$enost ziskivali od ¢asného détstvi.
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Za velmi $tastné povaZuji to, Ze autorka poskytla v ulebnici dost mista na ukazky
a piiklady textd vSech druhd. Postradim tu viak, stejné jako ve vSech udebnicich, texty,
které by byly zpracovinim téhoZ nimétu riznymi postupy do riznych ttvard. Na nich
z4k miZe pochopit podstatu véci snadnéji nez z dlouhé éetby. Velmi ocetiuji bohatou
nabidku témat ke zpracovini. Autorka se neomezila na pouhy pravdépodobny titul zadané
price, ale pfemyslivymi otdzkami pomdh4 Zikovi nastartovat tvotivé mysleni.

Pozitivnich strinek ma ulebnice Sloh od M. Fucimanové mnohem vic ne téch, které
bych povazoval za poplatné tradiénimu pfistupu. V rukou moudrého ulitele bude uéebnice
dotvotena v krasné hodiny &estiny, a ji se té$im, az mlad4 inteligence vejde do praxe

vybavena dovednosti jasné myslet a G¢inné se vyjadfovat. Co si potom poéneme my?
Ondtej Hausenblas

Jakub Hron
a motto udvah o pedagozich

Osobity svét Hronova mysleni a jazyka ndm po desetiletich zapomindni a zapomnéni
zprostfedkuje kvalitni, nepochybné pracnd edice nakladatelstvi Paseka (Praha a Litomys3l
1995, cena bratru 199 K¢&) se starosvétsky nekoneCnym titulem, ktery radi ocitujeme:
Nedorozuméni s rozumem aneb Konba Zijby. Z cujby a myselby profesora Jakuba Hrona
Metdnovského k 155. vyroci narozeni usporddal, dokumentdrni pfilohu vybral, doslov
a edi¢ni pozndmku napsal PhDr. Viadimir Borecky, CSc. Hronlv vynélez, kalamaf buridt
na psacim stole Karla Capka, i to, jak Capek Hrona vid&l, pfipomnélo zad4tkem léta n&kolik
vikendovych pifloh denfki a lze to. najit v Boreckého priivodnich textech; my se radéji po-
kochame Hronovou dikci.

1. Geometrie a stereometrie — méravna: § 4. Mnozstvo rutosténii.

Rutosténd jest velmi mnoho, nebot jsou rutostény moiné pravidelné 1 nepravideiné pravé tak
jako jehlany pravidelné 1 nepravidelné a jestd dale tak jako jsou moZny n-kouty, jejichZ hrany
stoji kolmo na bocich druhého n-kouta, tak Ze vlidne mezl kazdou dvojici jmenovanych n-koutd
totnatost ¢lll poldrnost, kritce Feteno jeden je to¢natym (polarnym) n-koutem druhého.
Nejjednodussi druh rutatd jsou pravidelné, které omezeny jsou samymi shodnymi rutami. (s. 127)

2. Filosofie — libomudravna: Hima a tenyr.

§ 3. Hima (A, materia). Hima jest pfedmét pfirody a smysli, nebot celd priroda slozena jest
z rizngeh druhi hamy, kterou ¢lovék uje paterym smyselnym zpisobem. Nejdfive pozndva
¢lovék hamu hmatem, rukama, dstama. Proéez slovo ,hamati“, které znaéi plivodné istama
jimatl, znagi pak obecnd tolik, jako jimati, chapati viibec, odkudZ pfiSel pojem tstroje: istro]
hamaty, ktery md schopnost hamatl, jimati, odkudZ hamat, zkracené hmat. Dokonaleji pak
poznava Elovék hamu myselbou, kdyZ dojmy éujbou ziskané promysli, ustali, porovna 1 oceni.

Tenyr. Vedle téchto (.) Sedesit! osm! druhd himy, které tvofe]i a zastupujou hamu
hrubou, jeZ také délena byva ve skupenstvo pevné, kapalné a plynné, bytuje jeSté hama stéle
proudiva, jiz dali Rekové jméno aither (Zehjr; anebo také tenyr, od slova: tenitl = tenkym
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¢initl: tenato, konopn4 tenka sit na zvéi: teno = aegyptské tenké platno) a jiZ nazval Faraday
hamou zafivou. Chee-1l kdo pochopiti tenyr, musi mysliti dikladng, nebot ho ohmatati nemize
nikdo pro jeho pfillsnou tenkost a jemnost. I nutno Ficl: Bytuje-l hama hrubd, proé by
nebytovala také jemn4? (...) Tenyr jest medzuvnou (medialis) hdmou mezl prostorem prazdnym
a hdmou hrubou. Ponévaé prostor jest jsoucnem bezhdmitym, neklade Zddné litce odpor
v pohybu, teda také ne tenyru: z tohoto poméra plyne, Ze hyb pivodny jest ve veskerenstvu
nutnym javem, Ze pii¢iny hyba Jsou dvd, a sice totiZ prazder klldného prostora, pak pelnota
hamy (at tenjraté anebo hrubé). Pro pfirodu a svét smyselny je teda hyb himy javem
pervotnym, prostojavem, kdezto klid hamy jest pak javem druhotnym, vztaZnym: proto takeé
néleii tenyru vellkd hyblivosi, ponévad je prazdnu prostora blize, nezll hdma téZkopddna.
Zvlastnost roblvou m4 tenyr tu, Ze miize byt rozechvén v§emoznym zplsobem vice méné a Ze
chvéje rozestira, prendsi ve pfimkach na vSechny strany, ano Ze miZe bytl také rozproudén
a proudy velikeé, Siroké vykondvat. (s. 156-7)

3. Hudba: Slunovrat Kozoroha
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(s. 145)
4. Poezie
At vziiata kazd4 z4F svata, pl4 z krajna v kra] a na vzddl.
Cel svét necht sméle Sest seje, Coch nese ves vznesend své,
Dychtim, bys z v§3in silll lyk, sily miljch mych.
Mocnoto! rod_skvost, vol BozZstvo zdroj! dobroto kon zdob!
Dviir twij bud druzstviim ul, duch sluZstvu vnukuj dctu. (s. 176)
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5. Jazykovéda — mluvovéda: Ze spisu Piipona tvorebnd ,ba“ v tipravé zikonité,
§ 18. Vyznam piipony tvorebné ba.

(...) Pfipona tvorebn4 ba sama o sobd m4 silu tvofivou, samotivou, hradivou, smérovou: proéez
kaZdy kmen, ku kterému pfipona ba pfipojena Jest, uéinén byva obmezenym oborem préivé tak,
Jako hrad obehnany zdémi, zahrada omezen4 plotem, jezero lemované bfehem, v kterémzto
obofe Jest pisobnost vyvijena pojmem, do kmene uloZenym. Prodez tvar piiponou ba
vyznageny jest peven, uréit a jako hranina v nerostech zdkonit. Jména, pfiponou ba tvorena
Jevila dosud dle dokladii (..) vSude stav &nny, progez nutno tento stav élnny jim ponechatl
a na tvary stejnorodé prenésti a uzakonitl, k. p. Honba zvéfe Je tolik jako zvéF honiti, seéba
travy je tolik jako travu sicl, tvorba slov je tolik jako slova tvoFitl. (s. 174)

6. Personalia z roku 1896 (V. Borecky: Obzvidstnik Hron)

UFadujici Feditel hradeckého gymnédzia Vilém Steinmann pohlizi na Hrona s neddvérou. Dava
slySeni kritickjm hlasim, které spojuji Hronovo podivinstvi 1 s pedagogickymi problémy,
nedostateénou vaznosti u studentstva a uvolnénou kazni. Je tradovana legenda, Ze pfiéinou
Hronova penzionovani byl aZ vystup se zemskym Inspektorem. Hron mél své specidlni nazvy
pro Skolni prostfedi. Student byl baZék (studeo, -ere = snaZitl se, bazitl), profesor byl zpytak
a Inspektor pozorovak. Tak jako divérné oslovoval studenty ,,mili bazdei“, oslovil I inspektora
»pane vrehni zemsky pozorovdku“. Udajné se mél ohradit, kdyZ chtél inspektor kldst otdzky
pii maturité, Ze od toho je zde on jako zpytdk, kdeZto Inspektor mizZe toliko pozorovat. At jiZ
znéla zadost reditele Steinmanna o pfedéasné penzionovani jakkollv, videiiské ministerstvo ji
promptné a ochotnd v r. 1897 vyhovélo, a tak se stal Hron v 57 letech vysluznikem (penzistou).
Za vice nez &tvrt stoleti prosly Hronovou vyjukou desitky Zdkd, mezl néZ patiill mj. ministr
Alois Rasin, prof. Albert Prazdk, prof. Otakar Srdinko, dr. Duchoslav Panyrtek, redaktor
a prekladatel Gustav Pallas, hudebni skladatel Karel Moor. (s. 248)

Splnili jsme tedy, co jsme slibili minule v ¢lénku o T. R. Fieldovi (s. 105). Analyzu Hronova
stylu najdeme v knize L. Merhauta Cesty stylizace. Ustav pro &eskou literaturu AV CR,
Praha 1994.

Méme-li uz v naSem ,,8kolském* Eisle tento obrdzek nepochybného podivina, zamysleme se
nad tim, zda Hron mohl byt dobrym ucitelem. Mottem na$i tGvahy budteZz slova Karla
Capka®, ktera otiskujeme na nésledujici dvojstrané.

5 nikoli z &dnku o Hronovi MuZ védy, ale ze stati Odbornd vychova, 1923, cit. podle K. C.,
Misto pro Jonathana!, Symposium, P_raha 1970, s. 15-17; viem, kdo maji co Cinit se
$kolstvim, doporutujeme celou tuto stat a tuto knihu, nebo aspoi jeji prvni oddil, Problémy
vychovy
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Bez vyjimky pak mohu Fici, Ze nejmizernéj$imi pedagogy jsou odborni hnidopisi zarajtovani
(jak se Fikd) do uzouckého okruhu tesmanovského véddtorstvi °, ale téch je poridku; jednak
— a Cetnéji — Skolsti Femeslnici, kterf taktak oviddajl svou ldtku a drii se ucebné knizky,
aby desetkrdt za hodinu neslapli vedle; lidé, kter{ kdysi odFikali své nevyhnutelné stdtnice
a pak tedy $li ucit tomu, co uZ zapomnéli, ackoliv by stejné dobre mohli prijimat dopisy
u postovniho okénka nebo byt oficidly zddusniho iradu. Jejich vyuCovani zdleZi v tom, Ze
tabule musi byt Cisté umyta, Zdci tisi jako kameny a jednou za Eas musej dostat pumu, kuli,
pecku nebo jak se tomu dnes Tikd, ne ve jménu védy, ale ve jménu Skoinf kdzné. Kéz vam
huby zdrevénéji, Spatni ucitelé! Co jste se nds naotravovali, jakd nuda a lhostejnost z vds
CiSela, a po vSem trdpeni jste nds ni¢emu nenaucili; dnes, kdy jini maji déti a zaklddaji na
sddlo, musim se znovu chdpat ucenych kniZek, nebof se stydim za svou nevédomost
a dohdnim, ¢emu jste mé nenaucili. (...) Profesor odborntk v dobrém slova smyslu, ten,
ktery svou ldtku miluje a sdm si ji stdle mySlenkové zpracovdvd a rozfituje, ktery si své
hodiny peclivé pripravuje, ktery svou nauku povaluje za tak krdsnou a Zivotu potFebnou,
Ze poctivé a horoucné hled{ Zékim z ni podat to nejcennéj$i a ideové nejvy3st, je dobry
a dokonaly pedagog, i kdyby koktal a byl prchly jako $vec; a pravim, Zdci ho budou
milovat a poslouchat jako boZiho slova. Odbornik, ktery hnidopisi na malé slovickdrské
a titémé védicce, bude svymi Idky pohrdat jako ignoranty a neschopnymi proniknout
v hlubokost jeho odbornictvi, odmele spatra své lekce, nebof tyto Skoldcké povSechnosti ho
nemohou bavit, a nepodd Zdkim o jota vic neZ vyuCovaci Zivnostnik, ktery pri hodiné mysii
na své traveni, na postup a na posledni mrzutost s reditelem.

Za dobu po kterou chodim do skoly, jsem poznal nékolik uéiteld na éestinu a kazdy
uéil svym viastnim zpusobem, néktei se Zékim libf a hodné je nauéi a naopak, jsou
tacy uditelé, kteli 4ka svym vykladem nezaujmou a kteff moc nenaudi. Zéci proto
takové ucitele nemaji rédi. KdyZ v$ak ucitel umi zaujmout Zéky svym vykladem, tak
ho Zdci obdivuji a ¢asto ho maji v oblibé.

Jak se md tedy reformovat stredni Skola? Zridte si nejlepst osnovy a ucebnice; bude-li se
podle nich ucit leférné nebo suse, nebude z toho mnoho zisku. Nechte predndset filosofii
nebo co cheete; bude to nékdy stejnd nezdZivnd nuda jako Casovdni deiknymi, zatimco
v nékterych ustech bude geometrie okridlenou a vzrusujict bdsni. Je to p¥ilis stard pravda,
Ze ve vyucovdni osobnost je vSe; ale té se nelze ucit v pedagogickych kursech.

Aby to nékterym Ctendfm nepfislo lito, ocitujeme také hned nasledujici odstavec, ktery se
tyka nds, pedagogli univerzitnich:

Mnoho by v tomhle sméru mohla ucinit universita; ale to je zas takové vysoké gymnasium,
kde se oblas vyskytnou zas ti Skolometi a predndskovi Zivnostnici — proboha, nezlobte se,

¢ Jorgen Tesman z Ibsenovy Hedy Gablerové: pedant, kariérista, omezenec a hnidopich
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Ze to Fikdm; ale byvaji tam tuze divni patroni. Tedy chci fici, Ze universita, jez si konecné
miiZe vybirat, by mohla byt opravdu sborem osobnosti, tvircich a plodnych odbornikii
a filosofil, z nichZ by linulo svétlo porddného védéni a porndvact radosti aZ do posledni
venkovské primy. Ta pravd pedagogika zacing docela nahore, na katedrdch universitnich
profesori. (...) Chcete-li lepst stredni Skolu, musite zalit s lep3{ a nejlepst universitou.

K ¢emu nim i na§emu &asopisu — na tvou p¥fmluvu, Karle Capku — dopomadhej Biih.

Josef Simandl

Na kopytou aneb Rozbor nad mluvnici

Zdenék Vybiral si v Tvaru 10/1995 libuje, jak je mu ptijemné st polemiky. (Nasi étenati
si mohli svoje pocity z polemik otestovat nad CDS 1/95, s. 19-24.) Ne %e by m& Vybiralav
lanek (Nedomrld nadée na polemiku?, s. 11) kdovijak ukijel, netkuli opdjel, ale jedno
nalezené zrno za pozornost stoji. O polemicich se tu pise:

Uto{ jako o Zivot, roznést soupeve na kopytou je cilem jejich mistriku.
Podle Z4dné normativni mluvnice nejde o regulérni tvar. Ponékud jiné svétlo miZe na ten
lokal vrhnout éinnost, kterd se ve Skolach oznatuje diskreditovanym a béZnou praxi

znesmyslnélym vyrazem vsestranny (komplexni) jazykovy rozbor. Protoze odpovédi jsou
nasnadé, omezime se na otdzky:

® Od které skupiny substantiv se sem dostala koncovka -ouf
® Co z toho vyplyva pro vyklad Vybiralova pojeti ,kopyt* polemikid?
® Maji takto pojati polemikové odstup od svého psani? Hodnoti to Vybiral jako dobré,
jako $patné, anebo nelze poznat jak?
-

Pozn. Pozoruji, Ze text, ktery jsem napsal, obsahuje dali odrazové mistky k premysleni
o tajich jazyka:

tvar — Tvar (prot se tak jmenuje literirni Casopis); polemika — polemik (rozdily a ofidné
shody paradigmat); pojet/ — pojati (jakpak to bylo s piehlaskou ‘z > € ¢); lokdl; slova
ptibuzni ke slovim ukdjet, opdjet a jejich vyznamové spojitosti, rozdily a odstiny; struktura
véty s ne Ze by a jeji zapojeni do souvéti (najdou se tu jisté zajimavéjsi problémy, neZ Ze
podmétem je ldnek); vyznam predlozkovych spojeni Rozbor nad mluvnici (srov. nazev
pisné Mild nad rodinu, v Sulilové sbirce pod &. 446) a otestovat si své pocity nad CDS; pivod
a slovnédruhovi platnost nevkuli (musi mit pravdu SSJC?)...

Vynalézavy Cestindf najde jedté jiné.
-tyi—
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Prijimaci zkousky a sloni v porcelanu

Jak se zd4, na§ ¢asopis by bez potizi uZivil pravidelnou kritickou rubriku o pfiru¢kich
uréenych k pipravé na ptijimaci nebo maturitni zkoulky z Eeltiny. V CDS 2/93
(s. 108-109) probrala E. Ho$novd nedostatky, zavidéjici formulace i vyslovené
chyby publikace Zvlddnes prijimaci zkousku z leského jazyka?, krerou vydalo nakladatelstvi
Trizonia. Haed v dal§im &sle (CDS 1/94, s. 57) se objevila kritickd poznidmka k p¥iruéce
V. Martinkové, P. Ziegové a kol. PFipravujeme se k maturité z Ceského jazyka. Dnes se
k tomuto — zfejmé vé&¢nému — tématu vracime v souvislosti s publikaci Olgy Ptiborské
Texty piijimacich zkousek z Ceskébo jazyka na stvedni Skoly; s vyraznymi podtitulky
UPRAVENE VYDANI a NOVE ji vydala (cituji z Gdaje v tird%i) ,fi BLUG Praha“, nejspf3
roku 1992 (rok vydaini neni uveden).

Ptirutku jsem oteviel jen namitkové na nékolika mistech a trochu mé jaly obavy, jak
asi vypadalo jeji piivodni vydani, kdyZ i v tom upraveném ¢tendf nachdz{ jednu botu za
druhou. Z kli¢e ke cvienim se tu naptiklad dovidime, Ze nucen ve vété Byl jsem nucen
zasihnout véas je doplnék (s. 54), ze 2. pad jednotného &isla jména Publius Ovidius Naso zni
Publia Ovidia Nassna (s. 57), ze pokud jde o vybér mezi i a y, piSe se spravné byl jsem nabyt
dojmy (s. 53), ze byv pozadan o vidovy protéjsek ke slovesu j#t, m4 uchazeé o studium na
sttedni $kole uvést jako sprivnou odpové& podivuhodné uspofadanou trojici chodit — jit,
Prjit (s. 57)... a tak dale. At uZ jdou podobné chyby na vrub autoréinych (ne)znalosti nebo
na vrub nepozornosti pti korekture, v kli¢i ke cvienim je rozhodné nelze tolerovat: zik
zékladni $koly ptipravujici se k ptijimacim zkouSkdm podle podobné pfirutky je &asto
ochoten brit jeji fefeni jako zjevené nezvratné pravdy a miZe si tak u zkoudek citelné
uskodit. Publikace s timto uréenim si hrubé chyby ani zavadgjici nedopatfeni zkratka
nemizZe dovolit; pokud je presto mé, rovni se jeji blahodirny vliv pisobeni piislove¢ného
slona v porcelinu.

O néco malo tolerantnéj§i postoj snad lze zaujmout k nékterym jinym nedostatkim
ptirucky O. Priborské, napriklad k nepfesnym formulacim v zadini {kold nebo ke
krkolomnym feSenim vyplyvajicim z nevhodné volby prikladd, na nichZ se majf testovat
nékteré dovednosti. Jednu ukazku za viechny: jakpak by sis, ni§ v eStiné zbéhly ¢tendt,
poradil s tkolem, v ném? je zadina véta S nadsentm jsme sledovali dspésné vystoupent nasich
sportoveid na mezindrodnich lebkoatletickych soutéZich a po tobé se zad4, abys z ni vytvofil
souvéti o étyrech vétich? KIi¢ (s. 56) ti nabidne fedeni zcela ,pfirozené*: Nadchli jsme se
a sledovali jsme, jak dspésné vystoupili nasi sportovci, kte¥i se ziéastnili mezindrodnich
lebkoatletickych soutéZ.

Je jisté chvilyhodné, Ze autorka i redakce se svorné rozhodly vnést do knihy, kter je
uZ samotnym svym typem smrtelné vizni a dost jednotvirni, ptekvapeni a humor (v
uvodu na s. 3 se doéteme: ,V zavéru publikace pak najdete prekvapeni — veselé rozbory
ze 'zikovskych $kolnich perlidek’.“). Pfekvapeni je tu viak podstatné vic, ne? &tendf po
tomto uvodu olekivé: patfi k nim tieba to, Ze v této ptirulce k pfijimacim zkoudkim
z teského jazyka se bez jakéhokoli varovani objevi i cvifeni (samozfejmé s nezbytnymi
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tiskovymi chybami a zna¢né zavidéjicimi formulacemi zadin{ — viz s. 19 a 20), v nich¥ se’
maji dopliiovat anglické a némecké véty.

Ve vyétu prekvapenti, chyb a nedostatkdl, které ptinad{ ediéni poéin ,fi BLUG Praha®,
bych mohl jesté pokracovat, ale patrné by to nemélo valny smysl. I z toho, co bylo feteno,
je myslim dostateéné zfejmé, ze pokud shanite spolehlivou pfrutku k pHpravé na ptijimact
zkousky z Ceského jazyka, méli byste se poohlédnout jinde.

Karel Kulera

Pohled od katedry na Zaky

O puisobeni italského skladatele Ferrucia Busoniho v Helsinkach:

Hudobnd $kola bola pre Busoniho Sokom. Jeho Ziakmi boli predovietkym dievéatd z lepsich
rodin, ktoré tdpali v zaliatkoch Stidia, a zdalo sa, Ze vSetky sii v pribuzenstve s rybami
tichého Finskeho zdlivu.

H.-I. Lampila, Sibelius. Prel. Pavol Tvarozek. OPUS, Bratislava 1989
excerpoval -j§-

Lakavd nabidka studentum, absolventim, chudému kantorstvu...
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-f8; 1. pfiklad dodali studenti FF UK-
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POSADTE SE,

K TABULI PUJDE...

Tak studenti, skonCilo hdjeni a zalind odsttel. Pruni, druby a tieti vystieli k tabuli.

Tak prosim, theba ty, vidél jsem, 3e u ses skoro hldsil.

A, tdmble jsou dva apostolové. Tak ndm vystupte hezky z orloje k tabuls.

Protoze jste pivodné méli mit télocvik, budu zkouset na preskdcku.

Dals{ pin na holeni: Kubalovd.

Spust a nebud zbytetné skromny.

Vim, Ze nechcete byt vyvoland. Presto spustte. Lid se chce bavit.

Pro& vyvoldvim zase tebe? To vis, délds, Ze jsi chytry, a tak, kdyZ néco nevim, musim se zeptat.
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