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UVODEM

TEMA CiSLA: Jazyk déti a mladeze

Mili étenafi, co steskti jsme vyslechli a moZna i vyslovili na téma vyjadfovani
déti a mladych lidi. Ale nebud’'me nespravedlivi a jednostranni. Vzdyt' kolik
trefnych détskych sliivek, pohotové utvofenych a s pfesvéd&ivou samoziejmosti
vyslovenych, se uchovava snad v kazdé rodiné&, kolik ism&vnych, pivabnych
détskych vypravének nebo tfeba i pfefeknuti se dava k lepSimu pfi riznych
prilezitostech! Prvni slova a véty vydavaji svédectvi o tom, jak se dité otvira
svétu a jak se ho kousek po kousku zmociiuje. Zatimco fec ditéte predskolniho
véku je vdé&nym a zajimavym tématem nejen pro jeho nejbliZsi okoli, ale i pro
odborniky, dal$i vyvojova obdobi jsou oblasti do znaéné miry neprobadanou
nebo zmapovanou jen v dil¢ich aspektech. Pravé proto jsme do pfedkladaného
¢isla naseho Casopisu zafadili Siroké spektrum pfispévku, z nichz vétsina je
orientovana na vyjadfovani déti Skolniho véku a na fe¢ stfedoSkolaku.
Neklademe si naroky na tplnost ani na systemati¢nost materiélu ¢i na obecnou
platnost predkladanych zavérd. Jde o pouhé nahlédnuti do zvolené problematiky
a doufejme i o inspiraci pro soudasné i budouci ucitele a badatele v této oblasti.
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0 RECI TECH NEJMENSICH

Byla jedna Zuzanka . ..

a ta nebyla vzdcnd, ona byla obycejnd, aby se nerozbila... To jsem si zapsala
v dobé, kdyz jsem za dvefmi poslouchavala, jak si nase dvou-, tfi-, étyfleta
dcera vypravi v postylce pohadky &i pfibéhy ze Zivota, jak uvazuje na nejrizngjsi
témata - zkratka jak mluvi a mluvi. Strom je kral visech vétvicek. Strom ma
korunu! ozvalo se tfeba najednou, kdyZ jsem si myslela, Ze uz opravdu usnula.

Obvykle jsem to nevydrzela, dvefe oteviela a... ,,Zuzanko, vi§, co to je, kdyz
nékdo spi?* - Jo, Ze md zavFené oci a jen tak mici... A pokraCuje v otdzkach
1 odpoveédich sama. Tteba: Vis, co je to duSe? Duse je takovy obldacek, co mame
v sobé, a ten déld, Ze jsme hodni! (Kdyz uz jsme u otazek - na hloupou otazku
dospélého dokaze dité asto odpovédét otazkou zvlastné chytrou: ,,Zuzanko,
¢im vidime?* - O¢ima. ,,A ¢im sly8§ime?“ Quskama! ... Ale, mamo, ¢im
rozumime?)

Zapisovala jsem si tehdy hodné, protoZe mi vadilo, Ze by se tahle drobna
kazdodenni svédectvi méla navzdycky ztratit. Svédectvi o ¢em? O povaze
magického veéku ,,od dvou do péti“, jak pravi klasik, o poéatcich lidské schop-
nosti fe€i - a tudiz 1 lidského pfemysleni. KdyzZ si dnes ony nesouvislé zapisky
prohlizim, vidim, Ze potvrzuji viechny obecné piijimané teze o vyvoji détské
fedi.

Rodi¢e mozna vidycky piekvapi, jak brzy a jak suverénné dité ovladne
slovotvorné zakonitosti jazyka. Je$té zajimavéjsi oviem byva, s jakym potésenim
(a s jakou logikou!) s riiznymi komponenty jazyka samo zachazi: Pujdu do koc-
karny a koupim si tam kocku. Pujdu do kuratkovnictvi a koupim si tam kuratko!

Viechno, co takové dité uslysi, chce co nejdfiv samo pouZit. Kdyz jsem
jednou fekla: ,Dnes se, Zuzanko, nebudes koupat, jsi je§té nemocna. Jenom se
poradné umyjes,” dockala jsem se odpovédi: Proé¢ poFdd Fikads zitra, mdmo! To
moje koupani je jako noty na buben!

Trileta Zuzka nas byla schopna obéas o jazykovych pravidlech i sama poucit:
.»To byl stradny pad, nestalo se ti néco?" To pFece nebyl ten pad, ale ta pida,
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protoZe ja jsem ta holka! - A kdyz kdesi zaslechla cosi o ov&atku, pronesla:
Ovdédtko, to je takové nesprdvné zvire.

Nikoli ,,nespravné slovo®, ale ,nespravné zvife“. Nejde totiz nikdy jen
o slova, co si v té citlivé dobé dit€ osvojuje. A nejde jen o ,,nova slova*, ktera
znéj padaji. KaZdé ,slovo* pfece odkazuje k ,,véci* - a to détské ¢asto dokonce
i k (nam) nezndmému svétu. Mezi Zuzandinym tfetim a &étvrtym rokem se
napriklad nase povédomi rozrostlo o dvé zemé - Kocicin a Tajemnin. V Kogitiné
Ziji samé kocky a mluvi se tam ko€i¢insky: odtud slova jako msiahoj nebo
mauto. Tajemnin je nesmirné tajemna zemé kdesi hluboko (dostanete se tam,
kdyz pojedete po schodech dolil do metra a jesté hloub) - a tajemninétina je fe¢
béznym lidem naprosto nesrozumitelna (na poZadani by oviem mohla byt
pfedvedena). V Tajemniné ma domov napfiklad ListoZravka, ktera se na podzim
potuluje Letenskou pléni a je ji tam moZno celkem bézné potkat. Vypada jako
lev, ale hifvu ma ze Zlutého listi. Neni tfeba se ji bat. Je hodna a je vegetarianka.
Kromeé listi Zere jefabiny a rizné dal$i podzimni plody. KdyzZ jde, moc to Susti
- tim listim. A nékdy s ni chodi jeji dcera Listopadka. KdyZ uplyne podzim,
zase se vraceji do Tajemnina. Mimochodem, zvifecich zemi existuje tolik, kolik
je zvitat, Tieba Slepicin. Vite, jak se slepi¢insky pocita? Ko - jedna, koko -
dvé, kokoko - tfi...

V té tfileté dobé jsme mé&li doma dva koné. Prvni se jmenoval Habzuban
a druhy Hisciplin. Malokteré hratky byly u nas oblibeny tak jako tyto dva
kufry. Zejména na diplomatickém kuffiku Habzubanovi se sedavalo obkro¢mo,
eptaly se mu dlouhé monology a krmil se obrokou. To vidycky holéicka
vysypala ze zastérky hromadku kolikh se slovy: Ddm ti obroku... To je moc
dobroucka a sladkd obroka... (Jednou jsme mijeli obchod s taskami a kufry,
kdyz se Zuzance vydral z hrdla srdcervouci vykfik: Kupte mi tu klisnu! A pak
jsme méli doma jesté puntikovanou Aminw.)

Slova z pisnicek, to by byla dalsi kapitola. Ta zvlastni, nesrozumitelna,
tajemné zné&jici! Nejen obroka, ale i tfeba dospélému zcela b&zné toptirko,
Sibenigka: co to je? A jaky to je ocések, utaty? Vrta to viechno tou malou
hlavou - asi nejvic oviem ver§ z RoZnovskych hodin: OZeil sa, synecku,
spanembohem... Nikdo se pfece nemiize oZenit s Pdnem Bohem!

I to, jak slova zn&ji, je pro déti fascinujici. Zejména pro nékteré. Uzili jsme
mnoho radosti, kdyZ Zuzanka zjistila, Ze se slovy se da hrét i takhle: Papousek
papd. Holub je holy. Pro smich to ¢asto ani nemuize fict: Vis, koho budu vozit
v kocdrku, vis koho? - Kohoutka! - A nebo: Ty to musis napsat, mdmo? Rekni
ale radsi napejskovat! - A nebo: Jd si tu mandarinku naloupu na andilky!
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Zuzka se ¢asto takovych jazykovych legracek doZadovala (a dozaduje) i od
nas: Mdamo, mluv zasmodrchané! - Pro¢ ne? To je pfece moc zabavné i pro
dospelé. ( Zejména pro nékteré.} A tak jsme vedly (a vedeme) zadmodrchané

dialogy. Jako poklonu chipu zavér jednoho z nich: Maminko, ty jsi dospéla, ale
myslis jako dité!

Chtéla bych se jesté zminit o vé&nych oskovkdch bez protetického v,

spoustu dalsiho. UZ je viak tfeba dospét k zavéru. Zuzka by fekla: Uz to, mdmo,
dopejskuj!

Irena Vankova
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PRVNI TRIDA KASICKA,
DRUHA TRIDA... - VYJADROVANI
DETI MLADSIHO SKOLNIHO VEKU

Jak déti spisuji beletrii

Déti projevuji sviij vztah k jazyku nejen pfi istnim kontaktu, ale také riznymi
pisemnymi vytvory, které publikuje ¢asopis ,,Matefidouska“ v rubrice ,,Ja také
rad kreslim a piSu“. Jsou v ni otiskovany basnicky, kratké povidky a pohadky
déti ve véku 7 aZ 11 let.

Pro aéely tohoto pfispévku byly vybrany texty otisténé v Matefidousce za
rok 1998, které zahrnuji 19 basni a 17 prozaickych utvart. Zatimco povidky
a pohadky jsou zaznamem détskych zazitkt a obménou tradiénich pohadek, na
basnickach je vice patrna détska radost z literarniho tvofeni.

V3iechny basniky psané détmi z 1.-5. tfidy jsou rymované. Z rytmického
hlediska v nich pfevlada trochej, v nékterych pfipadech kombinovany
s daktylem. Ne vzdy viak déti trochejovou rytmickou strukturu dodrZuji, napi.
Pojdte si s nim také hrat, bude vds dobry kamardd. Co se tyte rymi, mladsi
déti ve véku 7 az 9 let ¢asto vyuzZivaji tzv. gramatickych rymi, pfi nichZ se na
konec ver$i dostavaji stejné gramatické tvary, napt. infinitivy kowupat - houpat,
spat - zdat, tvary préterita dal - bdl, v prézentu 1. os. pl. mdme - dame, lyzujeme
- nezmrzneme, 3. 08. pl. sdrkuji - bobuji atd. Nékdy se misto rymi objevuji
asonance, napf. silu - syru, do skriné - zpivejme, po kolena - bylo zima. Pokud
jde o vyuZivani rymi z riiznych slovnich druhi a tvari, jde vét$inou o slova
velmi frekventovand, napf. moc - noc, nds - mrdz, pes - vlez, kocka - ocka (ve
dvou bésnich), popf. o rymy znamé z ptislovi apod., napf. holky - vdolky. Star$i
déti desiti- aZ jedendctileté se daleko vice soustfed’uji na podobnou slovotvornou
strukturu, vytvékeji tzv. §tépné rymy, pfi nichz se s koncovkou opakuje i ¢ast
kmene, napf. jestérka - veverka, kachndtka - kurdtka, peficka - modrickd, ptacek
- frdcek, holéicka - ocicka, babulka - Skatulka atd.

Z hlediska postaveni pfizvuénych slabik zcela jasné prevladaji rymy Zzenské
s piizvukem na pfedposledni slabice (typ strané - na né), kterych je 38, proti
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rymim muzskym s ptizvukem na posledni slabice (typ vpred - hned, snih - na
sanich) se 16 a daktylskych (typ copdnky - molddnky) se 17 piipady.

Velmi ¢asto se v détské poezii dostavaji do kontaktu slova sémanticky blizka,
srov. kachndtka - kurdtka, lyzuji - bobuji, spdt - zddt, tzv. my$lenkové rymy.

Bylo by nepochybné zajimavym experimentem zadat détem seznam stejné
zakonéenych slovnich tvarl, tj. ryml. Vybrané tvary by mély déti dat do
vyznamovych souvislosti a naplnit obsahem. Tento seznam by bylo mozné
sestavit pomoci nejvétsi potitatové lexikalni databanky &estiny, Ceského
narodniho korpusu, ve kterém lze vyhledat viechna slova a tvary s urditym
zakonCenim, v tomto piipadé tvary zakoncené na -erka/-érka:

Jo, svlikni to . Kde je
détské slintacky , détska
a nae jinak dobromyslna
Krasna . ,, Nebyla krasna,
fekl. . . Svatd AneZka je
do ulic vyrazi i prazska
vinsona. Neni to klasicka
daku nezbyla uz ani jedna
a hlavou divoce kyvajici
a zalibné sledoval, jak
odil, byla pouze nepatrna
dra - umélohmotna miska -
tupovani do vany, jako
rtila. Av$ak Forsyth neni
(i po dvou deci vina se
nediivéry , ale jenom mald
,» Byl jsi takova ohyzdna
podiu se klati vytdhla
Melissina soukromi: chuda
avuje si davné pocity. Ta
hana,” fekla pak brnénska
zasad ( tzv . Cimrmanova
micka a energicka hudebni
cer, rano Josef odjel, od
lenky, ktery slouzil jako
ak je velefe a v jedendct
tadku. Zivotek, sukng, ba
, v némzZ je roéni icetni

<batERKA> ? Na stole . Pro¢ ? Kam jdes
<bolERKA> , dokonce i nékolik povijant
<boxERKA> Liza fiafla Pavla do kotniku
<chudERKA> , vysivagka ! Ale co lasky
<frajERKA> . . . A uklonil se a zmizel
<galERKA> , varuji kriminalisté .
<gangstERKA>, v niZ by si ,,opsideckova
<haSIERKA>, hrasky mu z vidli¢ky pad
<hystERKA>. KdyZ jsem se konecné trochu
<kelnERKA> proti svétlu nalivala rum
<odERKA> na ruce zpiisobena drobnou
<odmERKA> - klacik na michani - kula
<opERKA> hlavy, sedatko: to je komfort
<papERKA> - - zatne zuby , sedne k
<partnERKA> miiZze zménit v nepfi¢etnou
<provERKA> tvé paméti . Dost uz toho
<pFiSERKA> a najednou se z tebe stal
<punkERKA> a se $klebem takika rottenov
<rockERKA> vlastni s pfitelkyni Julii
<sekERKA> byla pokratovanim jeho ruky
<sprintERKA>. Na na$ dotaz, zda pfece
<§estERKA> ) , které postuloval po
<adERKA> pfipomina na prvni poslech
<atERKA> nas déli jen zitfek . Zitra
<utERKA> na nadobi, kapesnik zastréeny
<veERKA>. Trenér a prezident na svahu
<zastERKA> byly v iplném pofadku, jak
<zavERKA> k nahlédnuti pro akcionare
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V Ceském nérodnim korpusu najdeme i dalsi détskou basnicku s timto
rymem, tentokrat se veverka rymuje s ciperka:

V NASEM PARKU

Veverka iperka
ma rada jadérka

a k tomu ofisek
Oriskovy hunaty
ma i kozisek

Ten kdo ji nabidne
v jidelni¢ku houby
Neprohloupi

V prozaickych pohadkovych atvarech uvefejnénych v Matefidousce se
objevuji typické Gvodni obraty, napi. Byl jednou jeden princ na Zenéni, Byla
Jjednou jedna holéicka, Kdysi davno za sedmero horami a sedmero Fekami 3ilo
bvlo jedno méstecko, Byl nebyl jeden cert, Byl jednou jeden rybdr. V jednom
textu je tento ustaleny obrat aktualizovan - Za ddvnyich dob, dFiv nez bylo trini
hospodarstvi... V prozach se projevuje tendence k vyssimu stylu, ktera vede
z&asti k nevhodnému uZivani kniznich vyrazi, napf. Honza se potil bezni, zE8asti
ke kontaminacim, napf. byl nemocen ch¥ipkou (onemocnét chripkou x mit
chripku). V nékterych ptipadech naopak pronika tizus mluveného jazyka, k né-
muz patii lexikalni jednotky mamka, tatka, dile genitivni koncovka -a uzivana
u nezivotnych substantiv nﬁ@ského rodu, napt. Sel se do Zleba napit studené
vody, a zejména zaméhovani zajmen miyj, tviyj X sviyj, napk. Za tvou tézkou
a poctivou praci zasluhujes odménu, Z okna mého pokojicku vidim zahradu.

V prozaickych textech z lingvistického hlediska zaujmou ty, které se snazi
rozvést pohddkovou formou lidovou etymologii n€jakého slova nebo nazvu.
Jedna z pohadek vysvétluje vznik vlastniho jména Kopfivnice. Druhou pohadku
devitileté Evy Hrobské z Ostrova jsem se rozhodla na zavér ocitovat:

JAK KVETINY PRISLY KE SVYM JMENUM
Tulipan dostal jméno jen proto, Ze pfed mnoha lety zil pan, ktery se moc tulil

k lidem a jednou rano k nému pfisla zla arodéjnice a ta ho zaklela v kvétinu. A po-
jmenovala ho Tulipan.

Byl jeden Petr a mél milion kli¢t. Jednou nasel kli¢ a na ném bylo napsano
,Otii mé!“ Petr ten kli¢ otfel a z klice vyletél duch. Rekl: ,Jaké mas pfani?*
,.No, chtél bych byt kvétinou a jmenovat se Petrkli¢.”
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Byla jedna kvétina a ta neméla jméno. Méla sedm listki a byla moc krasna.
Jeden chlapec fekl: ,Jak to, Ze nemas jméno? J4 t& pojmenuju. KdyZ ma$ sedm
listki a jsi tak krasna, tak se bude$ jmenovat Sedmikraska.“

Renata Blatnd
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MODRE Z NEBE

Dnes je krdsny den.
Natrhdm ti luCni kvitf,
podivej se prece, jen
pro tebe mé o sviti.
Ddm ti modré z nebe,
kdyZ si to budes prét.
Tak koukni kolem sebe,
nékdo t& md rad.

NETYKAVKA

Hraji si v okné se slivky,
mdm klid.

Obloha barvy bortvky,
krasné&j3I, neZ ma byt.
Zanechdm hrani,

Sméju se na ni.

A ona?

Modrd nddhera -
zmizela drze do Sera.

NA POSEDU

Z posedu hledim do ddlky,

v trdvé se tipyti kordlky.

Kde se tu vzali,

prckové mali?

Marné si kladu otazku.

Snad vily v botkdch z obldzku
protancily veter cely

a kordlky tu poztracely.

Magdalena Rysova, 12 let
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Obr, ktery nikdy nezataci

Kdyz se uéime cizi jazyk a setkame se s neznamym slovem, nejspis si jeho
vyznam najdeme ve slovniku nebo se zeptame nékoho zkuSengjsiho. Co ale
udéla dité ze druhé ¢i treti téidy zakladni Skoly, kdyz ptijde na krouzek anglictiny
a ucitelka se ho zeptd na vyznam slov ne anglickych, nybrZ &eskych a jeste
k tomu tak podivnych, jako tieba vydFiduch & hovnivdl?

Piesné takto jsem dvé skupinky svych Zackl zaskogila v lofiském roce i ja.
Ba zasla jsem dal a pipravila jsem déti 0 moZnost odvodit si vyznam z kontextu
¢i situacnich souvislosti, 0 néZ by se dozajista optely, kdyby se nemusely potykat
se slovy zcela izolovanymi. Abych jim toto znevyhodnéni alespon z ¢asti
vynahradila, volila jsem pfevazné kompozita a odvozena slova &eského plivodu,
protoZe jsem piedpokladala, Ze jejich vyznam miiZe byt détem sice neznamy,
pfi pokusech o jeho vymezeni se vak budou moci opfit o vyznam alespon
jednoho z komponentii. Déti odpovidaly ustné, mym cilem pak bylo pozorovat,
jakych zékladnich postupil pfi vykladu vyznamu jim nezndmych nebo pro né
neobvyklych slov pouZiji. Porovnévala jsem rovnéz (pfipadné) rozdily mezi
obéma vékovymi kategoriemi.

Piekvapenim pro mé byl znaény rozdil mezi po¢tem spravné vyvozenych
a vyloZzenych vyznamt u déti ze druhé a ze tieti tfidy. Zatimco tfetdci se
spravného vyznamu dobrali ve vétSiné pfipadi (neuhodli pouze parolizala
a hadimr$ku, u koZeluha se neshodli, zda jde o osobu nebo o véc), druhaci
odhalili vyznam jen jednoho ze zadanych slov, jejich ,feSeni* viak byla o to
zajimavé;jsi.

Potvrdil se miij pfedpoklad, Ze déti budou vychézet z vyznami jednotlivych
komponenti. To od nich oviem vyZadovalo schopnost odhalit motivaci slova
a zde se projevily mezi obéma skupinami opét az pfekvapivé velké rozdily.
Predevsim druhéci ¢asto nerozpoznali, se kterymi slovy byly vybrané sloZeniny
pribuzné. Slovo patolizal si nejprve na zakladé zvukové podobnosti spojili se
slovem patlat, motivaci slova koZeluh neodhalili viibec a jeho vyznam si (opét
na zakladé zvukové podobnosti) spojili se slovem kuZelka. Tret'aky podobnym
zplsobem zaskocilo jen slovo hadimr$ka. Jeden z nich totiZ kratce uvazoval,
Ze slozka hadi- by mohla byt odvozena od slova hadice. Komponent -mrska
byl pak zahadou pro viechny déti bez ohledu na vék a vétsinou si ho spojovaly
se slovy mrskat €i mrstit. U tfetdki bylo navic zajimavé, a svédéi to i o jejich
vétsi jazykoveé zkusenosti, Ze se dotazovali, zda je slovo koZeluh zakonéeno na
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-h nebo -ch: byli si tedy védomi diileZitosti této informace pro zjisténi motivace
slova, a tedy i jeho vyznamu.

Jednim ze zikladnich postupti, jimiZ si déti pomahaly, kdyZ se pokousely
vysvétlit, jak vyznam daného slova chapou, bylo uvadéni pFikladi. Souvisi to
dozajista s celkovou konkrétnosti jejich mysleni a neschopnosti (v porovnani
s dospélym ¢lovékem) pohybovat se v obecné ¢i abstraktni roving. Pfitom bylo
moZné viimnout si dosti vyraznych rozdili mezi pfiklady, které uvadély déti
z druhé a tieti tfidy.

Druhaci se pohybovali téméf vyhradné v oblasti svého mikrosvéta. Pfiklady
se zpravidla tykaly jejich rodiny, domova nebo osobni zkugenosti. Velmi napadné
se to projevilo pfi vykladu vyznamu slova podvodnik. Jedna divenka uvedla
pfiklad ¢lovéka, ktery pfedstira nemoc. Pfitom ona sama se na za¢atku hodiny
svéfila, Ze ji rodice pfinutili jit na angli¢tinu, pfestoZe je nemocna a radéji by si
dal doma hréla. T4z divka v ptipadé hadimrsky uvedla jako ptiklad pruznou
osobu (,,...Ze se skloni normalné a nic ji neboli a Ze udéla provaz, placku...*),
coz lze klast zajisté do souvislosti s faktem, Ze jako jedina chodi na hodiny
baletu.

Oproti tomu déti ze tfeti tfidy uz ve svych piikladech mikrokosmos domova
a vlastni zku$enosti opoustély. Do jejich Zivota a aktivniho vnimani jiZ mnohem
zietelnéji pronikal makrokosmos $irsi spolecnosti. Tak se u nich pfi vysvétleni
vyznamu slova podvodnik objevili jako priklad falesni hazardni hraci a bankovni
podvody, tedy jevy, které znaji hlavné z televize. Vliv televize se projevil i pfi
vvykladu slova hadimrska. Zatimco jeden tfet'ak se snaZil jeho vyznam vyvodit
z filmu s Vlastou Burianem, jeho spoluzacka tvrdila, Ze ,, to je fidkej poctivec...
Ze miZe rozddvat jako Robin Hood".

O podilu skoly na rozSifovani poznatki svéd¢i vyklad slova rovrobézka.
Tato latka se probira ve tieti tHid& ZS, coz vysvétluje, pro¢ starsi déti dokazaly
podat téméf presnou definici a spojily si jev s matematikou (udavaly konkrétni
vzdélenost v centimetrech), zatimco déti z druhé tfidy byly bezradné
a konstruovaly pohadkové pfibéhy.

Vytvaiieni pfibéhi bylo i dal§im charakteristickym postupem, s jehoZ pomoci
se déti pokousely vysvétlit vyznam zadanych slov. Tato tendence se projevovala
pfedevsim u druhaku. Tak napt. u slova koZeluh vypravéli pfibéh o kuzelkach,
u slova hovnivdl o panovi, ktery chodi po ulicich a ,,valetkem pfitiskdva hovna
k zemi*, aby do nich jini §lapli, a u slova vydFiduch se objevily pfibéhy hned
dva, kazdy byl zaloZen na jiném vyznamu slova drit. Zatimco jedna divka tvrdila,
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7e vydriduch je nékdo, kdo ,,se strasné dre, ale neni ho vidét, ze vsichni vodejdou
nékam a von to rychle udéld, a nikdo to nevidi“, jind vymyslela, Ze ,,je takovej
nendpadny a vidycky, kdyz lidi spéj, tak si veme néco a dre stromy". V jejim
pribéhu viak zlstala nedofesena otazka, zda dotyény dFe stromy struhadlem,
bodlinama &i je skrdbe rukama... Viechny tyto pfib&hy dokladaji notnou davku
fantazie a déti se zjevné viibec neohliZely na to, je-li jejich interpretace realna.

Zaci tieti tfidy vytvareli piibéhy mnohem méné a &asté&ji se drzeli reality.
Objevily se spiSe jen kratké ndznaky piihod, které se tykaly napf. financi, jako
u slova vydfiduch. Jediny ptibéh, ktery tfet'aci vytvofili a ktery byl srovnatelny
s pfib&hy déti o rok mladsich, se tykal slova hovnivdl, ale postradal téméf viechny
pohadkové fantastické rysy. Jeho osou byla &innost velmi prozaicka:
obchodovani (jedna divka popisovala svij vyménny odchod s hovnivilem -
ona mu da svou cvrnkaci kuli¢ku a on ji dé tu jeho). Kromé toho uz zde piib&h
neslouzil jako ,,pomiicka“, jiZ by se divka snaZila postihnout vyznam slova.
K pomémné tspésné definici byl dodan z ¢iré hravosti.

U druhdki vSak vyznam slova éasto ustupoval a do popfedi se dostavala
sama tvorba pfib&hu. To se projevovalo napf. uvddénim detaild, jeZ s vyznamem
slova pfimo nesouvisely. Zacatek détskych uvah byval sice tésné spjat
s vyznamem jednoho &i obou komponentl kompozita, jejich pokracovani viak
¢asto ptechdzelo ve fabulaci iniciovanou pogate€ni pfedstavou. A tady se
dostavame k dosud zahadnému ,,...0brovi, ktery nikdy nezatdaci, ktery pordd
beézi, bézi, béZi a pordd jenom rovné a rovné, takie narazi do stromi a ty pred
nim spadnou..., ale jemu je jedno, jestli nekam naboure. Kdo Ze to tedy byl?
Piece rovnobeZzka!

Denisa Votrubovad
— yYDAVATELSTVI mEREFOM FRARA



Pozdravy a osloveni v feci prazskych Zaka mladsiho
$kolniho véku

Pozdravy patfi k zdkladnim automatizovanym jazykovym prostfedkiim
fazenym mezi prostfedky kontaktni, odraZejici vztah mluv&ich pii verbélni
komunikaci. Kromé zminéného vztahu mezi mluv&imi - u&astniky komunikace
- mohou pozdravy prozradit, do jaké miry mluvéi ovlada Feovou etiketu &i jak
zdatnym je fecnikem, na jejich proméndch miZeme registrovat i zmény
dobovych konvenci a médni viny. Nepfekvapi nds proto zajem o socio-
lingvistické vyzkumy, které by zmapovaly redlnou jazykovou praxi souéasnosti.
To jisté zahmuje i skolni prostfedi, resp. vyjadfovani skolni mladezZe, jehoz
poznani povazujeme za nutny predpoklad kultivovéni détské mluvy.

Konkrétni zjisténi mizeme vyvodit z materidlu ze soucasného diléiho
vyzkumu v jedné prazskeé Skole. Na otdzky dotazniku odpovidali Z4ci tfi étvrtych
a tfi patych tfid, celkem byly zpracovany dotazniky od 129 Zaka (61 divek
a 68 chlapci). Pisemné odpovédi déti byly ovéfovany a dopliiovany naslednym
dotazovanim.

Wiy

détmi jsou pozdravy ahoj a dau. Piivodni pfiznakovost téchto pozdravi jiz
davno vyvanula, obé podoby jsou Zidky oznadovany jako zcela neutralni.
Pozdrav éau (Ptiruéni mluvnici ¢estiny zr. 1996 hodnoceny je$té jako diivérny)
lehce vede (41,17 %) pfi setkani kamaradd, vrstevnikd; v téZe socialni skupiné
pii loudeni pfevazuje vyrazngji (cau 50 %, ahoj 31,34 %). Vyskyt dalsich
pozdravl pfi setkani vrstevnikil je téméf zanedbatelny: cauves, dabas, tébiih,
tépic, Cest, hallo - vidy jen necelé 1 %. Kdysi médni servus mé 1,47 %, po
2 % vyskyth dosahly pozdravy zdaF a ¢dgo, jen dalsi z ,neutralnich® a snad
i tradiCnich pozdravi - nazdar (s variantou nazddrek) zaznamenal téméf 9 %
vyskytd. Pfi loueni vrstevnikd v8ak i pozdrav nazdar se ziskem pouhych
3,73 % zapadl mezi ostatni malo uZivané pozdravy. K t&€m pfibyly pfi louceni
i konstrukce pozdrav nahrazujici, jako napf. tak zitra (ve $kole) a méj se.
Nepotvrdilo se tedy mozné oéekavani vétsiho vliva pozdravu dago belo (Silenci),
oblibeného u starSich déti, vyraznéjsi rozsifeni nezaznamenaly ani pozdravy
Sifici se (modné?) pod vlivem angliétiny: vedle jiz zminéného hallo pfi pozdravu
se pii lougeni vyskytlo hi, baj baj, vZdy viak ojedinéle.

Na otazku Jak pozdravi§ své rodice, kdyz pFijdes domu? odpovidaly déti
nejCastéji opét ofekdvanym pozdravem ahoj - témé 80 % odpovédi (divky
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i hodi stejné). Vyrazné oslabil pozdrav dau (jen 10,37 %), vyskytly se jeho
dosud neuvedené obmény cauka, cauky. | pozdrav nazdar je malo Casty - jen
3,7 %. Vedle pozdravii s oslovenim: nazdar rodice, cau rodino, ahoj lidi se
objevil tentokrat v plném znéni pozdrav édgo belo Silenci, jeden chlapec pfiznal,
Ze prosté nezdravi. Je tfeba poznamenat, Ze ve vztahu k rodié¢im se nevyskytl
ani jednou pozdrav dobry den. Ten se objevil aZ ve vztahu k prarodi¢iim, byt
nikoli vyrazné - jen 2,22 % vyskytd. Procentudlni rozloZeni ostatnich pozdrava
je ve vztahu k prarodi¢iim srovnatelné se situaci ve vztahu k rodi¢im - 77,8 %
ahoj, 13,3 % dau, 2,22 % nazdar. Tato neexistence vyraznéjiich genera¢nich
rozdill v uZivani pozdravi je patrn& mimo jiné umoZnéna i relativné nizkym
vékem dnesnich babicek a dédeck.

Vyrazné postaveni si pozdrav ahoj necekané udrzuje i mezi rannimi pozdravy
v roding (22,2 %). Ocekavany pozdrav dobré rdno ziskal 30,4 %, ve tvaru
dobry rdno dalgich lehce pfes 8 %, bryrdno 0,74 %, dobré jitro pak 2,22 %,
dobrejtro i bré jitro po 0,74 %, dobry den 2,23 %, dobrej den i bry den zase po
0,74 %. Réno se kupodivu pouziva i pozdrav dau nebo nazdar (vidy po
5,18 %), prekvapivéjsi je viak zjisténi, Ze v 10,4 % se Zaci rano s nikym z ro-
diny nezdravi. Je to jen odraz uspéchanosti dnesniho Zivota?

Sviij univerzalni charakter prokazuje pozdrav ahoj na rozdil od pozdravu
¢au tim, Ze se objevuje i mezi pozdravy na dobrou noc, i kdyz je zastoupen ma-
lo, jen 1,5 %. Zakladni pozdrav dobrou noc pochopitelné dominuje - 49,62 %,
v podobé brou noc dalsich 1,5 % a v elipse dobrou 37,6 %. Podle ocekavani se
objevuji ,,vecemi rodinné pripovidky* typu dobrou noc, at vds blechy stipou
celou noc nebo neutrdlni pfani dobrou noc, hezky se vyspéte, rodinné
okazionalismy typu broubrou, brouk, dobrouskobrou. 1 kdyz se zda, Ze pozdrav
na dobrou noc patii k ve¢ernimu ritudlu vétSiny rodin, 3 % respondenti jen
odtusi jdu spdt a 1,5 % nefekne ani to, nezdravi.

Dal3im vyraznym kontaktovym prostiedkem je osloveni. Navazuje se
jim (a udrzuje) kontakt pfi komunikaci, jako prostfedek formadlni etikety
signalizuje miru divérnosti mezi komunikanty, at' skute¢nou, chténou, nebo
jen pfedstiranou. Také osloveni ma referenéni povahu - vypovida o mluv&im:
o jeho prislu$nosti k uréité socialni skupiné, o jeho znalosti konvence a fec-
nické zdatnosti, o jeho momentalni disponovanosti, resp. indispozici. Stejna
skupina 129 ziki odpovidala, jak oslovuje své nejbliZ§i pfibuzné: matku,
otce, babi¢ku, dédu, sestru, bratra, tetu a stryce. Prvni &4st dotazniku
sledovala osloveni bez kontextu jen podle oblibenosti, v druhé &asti pak
byly nabizeny riizné kontexty, ve kterych méli Zici uzit konkrétni osloveni.



Tyto kontexty sledovaly miru citového zabarveni uZitych podob, ato vesmés
pozitivni, jen v jednom ptipadé v dotazu po osloveni sourozencti byl nabidnut
kontext negativni.

Pro osloveni matky uZivaji dotazované déti zpravidla vice variant, nejéas-
téji dvé nebo tfi. Mezi nimi zfetelné dominuje kratké osloveni mami (téméf
v 63 %). Jeho oblibenost je ddna kromé jiZz zminéné délky, resp. kratkosti
piedevsim nevtiravosti, i kdyZ ma potfebnou miru kladného citového zabarveni.
Piekvapivé druhym nejfrekventovanéjdim oslovenim (oviem s jiZ vyrazné
nizsim ziskem jen 15,5 %) je familiarni mamco, pak teprve maminko (necelych
11 %) a mamko (7,5 %). Osloveni mdmo (jen 3,1 %) je pocitovano jako
nedostatené citové zabarvené. Mezi rodinnymi okazionalismy najdeme
osloveni mamiku, mamino, mamdéi 1 mamus. Jedna divka uvedla blazeované
mamd (a podobné déle i papd), uZivané oviem spiSe humorné vedle
,neutralniho® mami (tati).

Soucasny zvySeny zdjem o angliétinu do osloveni rodinnych pfisludnika
sledovaného souboru nepronikl, aZ na jedinou vyjimku - osloveni mother a po-
zdrav na dobrou noc good night u jedné divky. Dalo by se pfedpokladat urgité
uplatnéni americkych vlivii v oslovovani rodi¢l kifestnimi jmény. Analyzovany
material viak doklada pfetrvavajici cizorodost tohoto prvku v naSem prostfedi.
Pouze jeden chlapec z celého souboru 129 Zéki oslovuje oba své rodice jen
hypokoristikem, dal3i tfi chlapci pak uZivaji téz hypokoristika, aviak
asymetricky, vzdy k osloveni pouze matky (1x) nebo pouze otce (2x) a vzdy
jen jako jedné z moZnosti vedle ,tradiénich osloveni mami, mamdco, maminko,
mamko, tati, tatko, tatuldo, tatinku. Naopak téméf 79 % zaka vyslovné uvedlo,
Ze jim osloveni rodic¢t kfestnimi jmény vadi a Ze by takoveé osloveni v Zadném
ptipadé neuzili.

Mezi oslovenimi otcii ziskalo dominantni postaveni osloveni tati (nejé¢astéjsi
u vice nez 65 % zak), patrné ze stejnych diivodi jako jiZ vyse zminéné osloveni
mami, 20 % viech vyskyti predstavuje osloveni tatko. Dalsi osloveni tdro,
tatinku a (pfekvapivé i) fatuldo funguji jako druhé, tfeti, resp. i ¢tvrté uzivané
osloveni otce, jejich procentudlni zastoupeni je véak nizké. Celkové je osloveni
otcu ve srovnani s oslovenim matek bohatsi na riizné obmény typu fatiku,
tatulinku, tatkotuldo, tatus, tatjusi, papd, papdnku, ¢astéji se téZ objevuji
varianty uZité v legraci, resp. mimé ironii - srov. jiZ posledni dvé osloveni
papad, papdnku, dale otée (2ik vyslovné uvedl, Ze toto osloveni uZiva, jen kdyz
s otcem vtipkuje), a zvl. drahy rodici. Mezi odmitané varianty kromé zminéného



osloveni kiestnim jménem patii podle oekavani osloveni ofecko a otce.

PFi oslovovani prarodi¢t se patrné nejvice projevila tendence k Gispornosti
- nejfrekventovanéj$imi jsou krétké podoby babi, dédo, a to Easto i jako jediné
uzivané osloveni. Nejéastéji viak Zaci uzivaji dvé riizna osloveni - jako druhé
se Casto objevi pIné formy babicko, dédecku, prekvapivé i dédousku a familiarni
babcéo. Osloveni kfestnim jménem se objevilo pouze dvakrat, a to shodou
okolnosti jen u déde¢ki - osloveni je viak vZdy dvojclenné: dédo Franto, dédo
Zdenku. Zda se tedy, Zze uziti kiestniho jména zde ma pouze funkci
instrumentélni: slouZi k rozliSeni, k bliz§imu uréeni, o kterého dédecka jde,
a nemiiZe proto souviset s pfipadnymi americkymi vlivy.

U osloveni prarodiél je pozoruhodna $kala uvedenych variant, byt’ uzivanych
ojedinéle. Vedle osloveni parafrazujicich (Casto zamérné komicky) napf.
pohadkové postavy - hfibecku, babus Jagus jsou to pfedevsim riizné rodinné
okazionalismy - babulinko, babrdle, babusko, dédus, dédulinku, dédukale,
dédousi, dédulo, dédulko, s Eastou tendenci protahovat koncové vokaly - babdi,
babi. Casta jsou rezidua détské teéi - babu, bajcko, babijo, dede. V oznageni
babicek se pak projevuje nejzieteln&ji maskulinizaéni tendence babdnku, babiku,
babisdku.

O¢ pestiejsi je osloveni praroditl, o to chudsi je repertodr osloveni tet
a stryckd. Ta tam je doba tetinek a teticek, dnesni tety a strycové jsou Castéji
spise kamaradi neZ dospéli, a proto byvaji velmi asto oslovovani kfestnimi
jmény, resp. jejich domackymi variantami (tém& v 50 % vyskyti). Casta jsou
pak i osloveni teto Jano, strejdo Tome apod., kde kiestni jméno ma rozliSovaci
funkci podobné jako vyse v pfipadech typu dédo Franto. V osloveni bez
kfestniho jména jsou nejéastéjsi varianty tefo a teti, u muzi pak vyrazné strejdo.

Specificka je oblast oslovovani sourozenci. Osloveni kiestnim jménem se
da zcela b&zné ptedpokladat, zajimava mohou byt v tomto smyslu pouze
jednotliva hypokoristika. Nejéast&jsim oslovenim bratra jsou podoby brdcho,
brasko. Zakladnim oslovenim pro sestru je po kfestnim jménu podoba ségra.
Zde je zajimavé, Ze pro osloveni se pouZiva tvar nominativu ségra vyrazné
Castéji nez odpovidajici vokativ ségro. Mezi oslovenimi se objevuje i fada
piezdivek typu veverko, krtku, berusko, maslicko, sodovko, Spekdcku, ale
i zfetelnych nadavek, napf. dubovd palice, Smejde, bibce, debile.

Vyrazné citové zabarvena osloveni se objevila ve vypovédich zapojenych:
v pozitivné ladénych kontextech, napf. v blahopfani, v Zadonéni a doprosovani
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se néfeho apod. Podle ofekdvani se zmnoZila kladné citové zabarvend
deminutiva jiz dfive uZivanych osloveni, napf. maminka, mamulinecka apod.
V negativné vymezeném kontextu na otazku Jak oslovis svého sourozence,
Jjestlize té velmi rozcili? viak odpovédi obsahovaly nad ofekavani hruba,
vulgarni slova, vé&tSina osloveni byly vlastné nadavky. Jen opravdu velmi malou
skupinu tvofily pfisné minéné jinak neutralni zdkladni podoby kiestnich jmen.
Napf. osmimésiéniho sourozence oslovuje jeho bratr bézn€ Domisku nebo
mysacku, v hnévu viak prejde k osloveni Dominiku. Do této skupiny osloveni
kfestnim jménem pfifadime i podoby augmentativniho charakteru - typ
Honzdku, Vitane, Adélice. Tato skupina je viak zasadné omezena na osloveni
sourozencl vyrazné mlad$ich (vék miminek a batolat), nebo naopak vyrazné
star$ich (v&k 25 - 30 let). Osloveni sourozence vékem blizsiho mluvéimu je jiz
doplnéné naddvkou - typ Markétice palice.

Mezi b&Zné nadavky uzZité v osloveni sourozencii patfi: (ty) ndno pitomd,
ciizo, kdco, mrcho, hnusice, drzko, troubo, ty hnusnej krypliku, cheiplotinko,
zmetku, Smejde, hajzle, zruddku, buite, Speku, prcku, mrné, trpajziiku, ty fracku
mrhiavej apod. Motivovanost mnohych t&chto nadavek lze snadno odvodit,
zaskoéit nas miZe pouze jejich mnoZstvi a frekvence.

Bohuzel jiZ tradiéni skupinou nadavkovych osloveni jsou pojmenovani ze
zviteci fise. Osloveni vole, Casto zvyraznéné demonstrativem ty, je dnes uz
v podstaté parazitivnim komunika¢nim vyrazem. Aktualizuje se v nadavce
kravo, jez svou razanci prekryva star$i nadavku kozo. Neznamena to viak, Ze
by se naddvky kozo pouZivalo mén&. Zdiraznéna opét demonstrativem
a roziifena o deprecia¢ni adjektiva do podoby ty kozo blbd, pitomd, hnusnd
patii k zékladnimu repertoaru této skupiny vedle dalSich osloveni, jako jsou
prase, sviné, skunku smrdutej, prasivej, vosle.

Podobné& traditni a vyrazngji frekventovanou skupinou jsou nadavky
z determinologizovanych oznadeni mentélnich schopnosti &lovéka: blbe,
blbecku, bibce, pitomce, debile, kreténe, imbecile, magore.

vy

Nejsmutnéjsi viak je, Ze uZ tyto nejmensi déti nejen znaji, ale i bez
nejmensiho ostychu pouZivaji jako osloveni svych kamaradi i nadavky
pornografické, tj. z oblasti pojmenovani pohlavnich organti &i jejich Casti,
umocnéné adjektivy plnymi fekalii, nadavky, které patfi k nejhrubsim i v de-
honestujici komunikaci dospélych. Svéd¢i to o zhrubéni komunikace v prostiedi,
ve kterém vyrtstaji déti. Pro déti je tento trend nebezpedny pfedev3im tim, Ze
naruduje vytvafeni jejich hodnotového systému.



Je ziejmé, Ze nas piispévek zachycuje jen jeden tihel pohleduna problematiku
pozdravii a osloveni. Nabizi se rozsifeni pozornosti na prostfedi mimoprazské,
diferencované i na mé&stskou a venkovskou oblast. Problematika pozdravi
a osloveni si jisté §ir§i pohled zaslouzi.

Eva Hajkova

SNEHOVA VALKA

(Z romdnu devitiletého J. Ulicného)

(1) Jak to vlastné zadalo? To bylo tak. Mame ve tfidé
takovyho stradasnyho Sprt'dka, vo kterym panéitelka fika, Ze je
intelektudl, ale my si myslime, Ze to je imbecilual. A takhle asi
vypada. Hrozny, co?

(2) No, a tenhleten Milanek, se na nas domluvil s dal§ima
§prtama ze tfidy a tak ta valka zacala.

(3) Nojo u $prth leZela velka hromada snéhovejch kouli. ...A
Jara rychle uzmoulal kouli a strefil mu ji rovnou do Fvouci
klapatky AAAAAAAA!

(4) Tudle bitvu jsme prohrali. Noco fekl Adam, toneva. Ja mam plan! vihrkl
Jirka. Na oblibené stezce $prtti ud’elame pevnost ze snéhu a budeme valéit.

(5) Jak sme se domluvili tak bylo... Kluci! Kluci! Rychle schovaat $prti dou!
...Jedna druh4 koule litd vzduchem! AAA! AUUU PRAAASK!

(6) JOOO! Kone&né& smese pomstili!
POMOOC! Jen papaite! Jen potkeite vi
ofkolivi frajefi! Cos to féék? Skakali
sme spevnosti jako z divokejch vajec...

(7) Bum prask AAU to boli!... Tohle
musime vyhrat! A taky Zejo... Sprti
odchazeji z brekem a my se vitézoslaviie
za nima koukame. KONEC.
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Navazovani kontaktu malého ditéte se svétem, jeho komunikace s dosp&lymi
se projevuje zcela specificky. Nds zajimalo, jakym zplisobem fe¢ova strategie
ditéte prozrazuje vyvoj jeho socidlnich vztahti k dosp&lym i k vrstevniktim.
Pozomnost jsme soustfedili na jazykovy prostfedek, kterym se realizuje predevsim
faticka funkce jazyka - na osloveni.

Z hlediska komunikativnich funkci (KF) je osloveni kontaktovym pro-
stfedkem, ktery usnadiiuje komunikativni interakei, v pragmatické roving pak
odraZi komunikativni situaci a socidlni i psychické vztahy ugastnikt dialogu.
D. Slangova (Oslovenie a kontakt v dialogu dospelého a diet'ata, 1997)
pfisuzuje osloveni z hlediska jeho KF dvé zdkladni vlastnosti: kontaktovost
a vyzvovost. Osloveni je podle ni ve vztahu k adresatovi impulsem a zaroveri
jeho identifikaci. Realizuje se jednak jako zdkladni KF v samostatném
oslovovacim komunikativnim aktu, jednak jako souéast komunikativniho aktu,
v némz funguje jako doprovodna KF (s. 148).

Osloveni je socidlné podminéné. Formy oslovovani v urditych socidlnich
skupinich vyjadiuji socidlni vztahy mezi jejimi Cleny, ale také vzijemné
sympatie &i antipatie. Vybér osloveni je determinovén sémanticky, formalné
a pragmaticky. V na3i sond€ jsme zkoumali osloveni jako fedovy segment
a obsahové-pragmatickou jednotku.

Postupnou socializaci ditéte jsme pozorovali jen na jednom chiapci ve véku
od 2 do 8 let, a to v letech 1990-1998. B&Zné rodi¢ovské zkudenosti z ¢eského
prostiedi potvrzuji, Ze dité se chovalo standardné a jeho zptisob oslovovani je
pro ¢eskeé prostiedi typicky.

Détstvi je askriptivni, tj. vrozeny, nevyhnutelny status. Dité zaujima v socialni
spolecnosti jasné uréené misto, v jehoZ ramci je mu pfisouzena (pravy a po-
vinnostmi) urdité role. ,,Socializace je proces vyristini a odristani ze sebe a od
sebe sama** (Murphy, R. F.: Uvod do kulturni a socialni antropologie, 1998, s. 49).
Podle Freuda dité v 1. obdobi Zivota monopolizuje pro sebe osobnost matky
(kojenecky pocit nadvlady). V dalich stadiich vyvoje postupné rozsifuje sviij
socialni svét a diferencuje lidské kategorie: muz - Zena, dité - dospély, znamy -
neznamy, rodinny - nerodinny. Dal$i socializace probih4 tak, Ze dité vstiebdva
spoletenska pravidla a pfizpiisobuje se socidlnimu ramci. U naSeho ditéte prvni
oslovovani probihalo v rodiné tzv. détskymi tituly: mdma, tdta, bdaba, pozdéji
manmi, tati, babi, dédo, v této dobé jiz ve spojeni 5 tykanim. V éeském prostiedi
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neni obvyklé, aby dité v raném détstvi oslovovalo nejbliZsi pfibuzné kfestnim
jménem. Také na Slovensku déti oslovuji rodie rodnym jménem jen vyjimeéné
a pfednost davaji apelativni formé& pojmenovani pfibuzenského vztahu (mami,
oci). Vykani v &eském prostiedi jiZ zfejmé zcela vymizelo (ve vztahu
k prarodi¢im miZe autorka vykéni dolozit je§té v 70. letech na vychodni
Moravé). Pokud sledovany chlapec nékdy pouzil (do 3-4 let véku) k oslovené
rodi¢d jejich kfestni jméno, pak vzdy ve vyjimeéné situaci, kdyZ Zertovné
napodoboval komunikaci mezi rodi¢i. Charakteristicka byla pozice osloveni
vZdy na zaatku promluvy, at’ byla jeho funkce jakédkoliv: chlapec se snazil
upoutat na sebe pozornost dospélého, vyZadoval n&co nebo se chtdl astnit
dialogu. Zvlasté otazky byly pravidelné& uvozeny oslovenim, a to v kazdé replice:
wlati, a proc...? %, Tati, a to je...?* atd. Domnivam se, Ze opakované osloveni
v dialogu ukazuje na to, Ze malé dité jesté neumi udrZet kohezi promluvy. Ve
véku 2-3 let chlapec neoslovoval pfimo osoby ze vzdilenéjsiho okoli. Za
zakladni autoritu a jistotu povaZoval své nejbliZsi a kontakt s jinymi lidmi
(i détmi) navazoval jejich prostfednictvim.

Chlapec navitévoval jesle, kde vychovatelky oslovoval ,, teto “ a tykal jim.
Toto instituciondlné zakotvené osloveni mélo navodit mezi détmi a vy-
chovatelkami rodinnou divérnost. V mateiské $kolce se sociélni role ditéte
méni. Tady je uz v ,malé §kole“. Vymaiuje se z €isté rodinného prostfedi
a socidlné vyspiva. Ve Skolce uz nebyly tety, ale pani uéitelky. Tykani vymizelo,
stalo se neobvyklym, aZ vyjime&nym jevem. V osloveni se objevil novy prvek,
troj¢lenné osloveni: ,,Pani ucitelko Jarusko, pani ucitelko Hano!“ K takovéto
formé osloveni byly déti ve $kolce vedeny a chlapec takto tituloval uditelky,
i kdyzZ o nich hovofil doma (,,pani ucitelka Hana rikala..*). Toto oslovovéni jiZ
bylo doprovazeno vykdnim. Také mimo $kolku se chlapec rychle naucil
rozliSovat dospélé osoby, kterym se tyké (pfibuzni a pratelé rodiny, které dobfe
zna, ma k nim divéru a fika jim teta, strejda). Dospélymi byl veden k tomu,
aby rozliSoval osoby neznidmé a méné blizké, kterym se vyka. Vyjadieni diivéry
tykdnim a zdvofilé distance vykénim patfi k zdkladnim prvkim spoleCenské
etikety v &eském prostfedi.

Ve Skolce se samoziejmé vzdjemné oslovovaly i déti, a to vyhradné kfestnim
jménem v jeho deminutivni nebo jiné hypokoristické podobé.

Vyraznou zménu v socidlnim vyvoji ditéte hraje vstup do skoly. V Ceské
Skole se aZ na experimentalni vyjimky uéitelkdm vyka a déti je neoslovuji
kfestnim jménem. Institucionalnim oslovenim je pani uditelko (pane uditeli).
Také pokud se o uéitelce hovofilo doma, vZdy s timto titulem.



Déti se mezi sebou oslovovaly podobné jako v pfedskolnim zafizeni.
Pfevladaly formy deminutiv a hypokoristik (Filipku, Terezko, Jani, Hani).
Chlapec v$ak v pribéhu 1. tfidy zacal rozlifovat podoby jmen podle
momentalnich sympatii a antipatii k jejich nositelim. Také pohlavi svych
vrstevniki zacal rozliSovat zplisobem osloveni. Dév&atiim ziistala vyhrazena
deminutiva a i-ové formy hypokoristik (Heli, Luci), chlapci se za¢ali oslovovat
drsnéji (Fildo). Mezi sebou se déti zasadné oslovovaly nékterou z podob
kfestniho jména, mluvil-li viak sledovany chlapec o svych spoluZacich,
pojmenovéval je také prezdivkou odvozenou z pfijmeni (Svefepa - Sverepdk).
Také v komunikaci s jeho nejblizii kamaradkou, ke které ma téméf sourozenecky
vztah (o nékolik let stari hol¢itka rodinnych ptatel), matka nezaznamenala
jiny typ osloveni neZ hypokoristika a deminutiva, dokonce i v pfipadé
vzajemného hastefeni: ,,Heli, vypadnil®, ,,Péto, uz mé stves!”, ,,Péto, hned mi
to vrat!” Déti se takto titulovaly, i kdyZ na sebe Zalovaly: ,Jd uZ se s Helenkou
nekamarddim!, ,,Pétu uZ k ndm nepustim, vSechno mi znici!* Proménlivost
nalady v jejich vztahu byla vyjadfovana variantami osloveni Helenko - Heli -
Heldo, Pet¥icku - Pet¥iku - Péto. U sledovaného ditéte se ani jednou nevyskytlo
osloveni nebo pojmenovani vrstevnika zékladni podobou rodného jména nebo
piijmenim. ZkuSenosti ze sledovéani jednoho ditéte nelze samoziejmé
zobectiovat. Lze viak doloZit, Ze socidlni vyvoj ditéte se projevuje i v jeho
komunikaé&ni praxi, a to i v malém felovém segmentu - v osloveni.

Jitka Driatovd




L~Jak se déla véta?“
Nékolik pohledi na tvoreni vét Zaky 1. aZ 5. tridy

q“, Zajimalo mé, jak ovlddaji tvofeni vét Zici na prvnim stupni
zékladni $koly. Sedmi zdkim z 1. a 2. tfidy jsem zadala 11
'P slov, aby na kazdé z nich utvofili vétu. Stejny tkol dostalo
i sedm zikii 3.- 5. tfidy s tim rozdilem, Ze zadanych slov bylo
‘éo 17. Ziskala jsem tak zajimavy material, ktery se pokusim
z nékolika hledisek analyzovat. Zaméfim se pfedeviim na
% F‘;p) obecnou charakteristiku vytvofenych vét a na jejich syntakticky
popis.
@ I. POVEDOMI ZAKU O POJIMU VETA

Zéci mohli vytvofit celkem 196 vét, ve 45 pripadech viak
k zadanému slovu nenapsali nic. (Z toho je 38 % Zakua 1. a 2.
tiidy a 13 % zakt 3. - 5. tfidy.) Stalo se tak predevsim u obtiznych slov, zvlasté
abstraktnich (napf. teorie, krasa, sviij). A¢ Zici témto sloviim vétSinou rozuméli,

bylo pro né jesté problémem uzit je v néjaké smysluplné vypovédi.

Ve 151 pfipadech Z4ci slovo sice pouZili, vytvofeny celek vak ve 22 pokusech
neni vétou, nebot’ postrada uréité sloveso (verbum finitum). Zaci vytvofili pouze
slovni spojeni, a to nejcast&ji spojeni substantiva a shodného pfivlastku
(9 ptipadii), napt. COKOLADOVY zajic (1. tt.), maminéina VULE (3. tt.).
(Hilkovym pismem jsou psana zadana slova.) Ve tfech pfipadech jde o spojeni
substantiva a pfivlastku neshodného, napi. krajina KOLEM nds (2. ti.),
KOHOUTEK na vodovodu (3. tt.).

Dal3i, zvlastni skupinu ,nevét” predstavuji tzv. vypovédni modifikace. U za-
daného slova PROC se tiikrat objevuje slovni h¥igka: PROC, pro slepici kvoc.
V ostatnich vypovédich tohoto druhu miZeme vidét eliptické vyjadreni: ALE
ne (4. tt.), Prosté PROC (3. t£.).

Zajimavy je vysledek u zadaného infinitivniho tvaru slovesa VYPLNIT. Bylo
zad4dno pouze Zakiim 3.- 5. tfidy. Oba celky vytvoiené Ziky 3. tf. (jeden nenapsal
nic) postradaji nutné verbum finitum, a tudiZ nejsou vétami: VYPLNIT sen,
VYPLNIT ikol. Zék 4. t. uz vytvofil uplnou vétu, ale tak, Ze zadané sloveso
zménil na ur€ity tvar, coZ nebylo pfipustné: Maminka vyplfiuje kfizovky. Az
Zaci 5. tfid splnili tkol na sto procent: Musim VYPLNIT listinu.



Rozlozim-li podily vét/“nevét™ z celkového podtu moznych vét mezi
jednotlivé roéniky (podrobné udaje v tabulce &. 1), 1ze konstatovat nasledujici
fakta. U Zaki 5. tf. nebyla zaznamenana Zadna ,,nevéta“. Pouze ve dvou
piipadech nebylo k zadanému slovu napsano nic. Ve viech ostatnich roénicich
se ,nevéty” objevuji. Nelze viak fici, Ze smérem k vy$$im ro¢nikim se jejich
pocet sniZzuje. Zda se, Ze pfedstava Zaki o vété je v tomto véku znalné
rozkolisan. I nasledujici rozbor materidlu ukazuje, Ze velmi zdleZi na jazykové
vyspélosti jedince.

1. DELKA VET, SOUVETI

Vytvofené véty se nejastéji skladaji ze 3 - 4 slov, napt. Tatinek md rdad
MAMINKU (1. t.), PROC musime umirat? (5. tt.), VULE je pevnd (3. tf). Véty
tvofené pouze dvéma slovy se objevuji do 3. tidy, napt. Tece KOHOUTEK
(3. tt.), POHYBUIJE télem (3. t£.). V 5. tfid¢ je patmy posun, nejvice vét je
dtyfslovnych a pétislovnych, napt. Mijj strejda je nékdy OPILY. (Podrobné tidaje
tab. €. 2.) ;

S délkou vét bezprostiedné souvisi spojovéni vét v souvéti. V ziskaném
materidlu je celkem dvacetkrit na dané slovo vytvofeno souvéti. Poéet je to
vzhledem k vétim jednoduchym velmi nizky. Podle oéekévéni nejvice souvé-
ti (6) sestavili Zaci 5. tfid. Nejvét§im problémem, jak se zda, je vybér spojky
s odpovidajicim vyznamem (hlavné u zaka 1. - 3. ti.): Je LINY, e se mu nechce
z postele (1. t.), Ze neumim psat, tak s tim mdm PROBLEMY (1. t.). Tento
problém je nejvice patrny u souvéti vytvofenych na zadanou spojku ALE. Pro
¥aky bylo obtiZné postavit proti sob& dvé odporujici si tvrzeni: Sel jsem ven,
ALE bylo hezky (1. tt.), Ja jsem ve Skole, ALE md Spatnou zndmku (1. ti.).
Originalni feseni vymyslela jedna zakyné 3. tf.. Miyj tatinek furt Fikd ALE, ale.
Stejna zakyné je autorkou jedinych dvou souvéti sloZzenych ze tfi vét, napf. Ja
jsem smutnd, protoZe je miij brdcha pry¢ a mné se po ném styskd. Podstatné
jméno SMUTEK vsak nahradila ptidavnym jménem smutny. Jako jedina uzila
tato zdkyné i pfimé fe¢i, oviem s nedostateéné vyznacenou interpunkei: Krdl
Fika: ,, To je moje VULE. “ Porovnani této 2akyné se Zakyni 4. tt., jejiZ véty jsou
nesrozumitelné a deformované (S VUJ kamarddka je, kamarddiku mdm ve Skole),
potvrzuje, Ze v jazykové vyspélosti se mohou Zaci velmi lisit, Ze rozvoj

vvvvvv

schopnosti tvofit sloZit&jsi celky nepostupuje u kazdého stejné rychle.

I, VETNE KONSTRUKCE

Vytvofené véty jsou ndpadné svou stereotypnosti. Celé skupiny vét jsou
sestaveny podle stejného vétného schématu. Vyjimkou je jiz zmifiovana zakyné
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3. tf.,, ktera pouZiva riizné vétné konstrukce a rizné rozvité. V zasadé viak
pouzivali Zaci dvé vétna schémata:

a) (ptivlastek)(At) - podméxS) - ptisudek(P)
jmenny se sponou
Moje MAMINKA jehodna. (2., 5. tf.)
COKOLADOVA  zmrzlina Jje dobrd. (1. tt.)
Téta je OPILY. (3. tt.)

V 5. tiidé se toto schéma zadind obohacovat o dalsi v&mé ¢&leny (hlavné
o pfislovedna uréeni), napf. Miij strejda je nékdy OPILY.

b) (At) - S - P - (AY . predmét(0)
Ja mdm PROBLEM. (2. 1f.)
MAMINKA md COKOLADOVY  dort. (2. tF.)
Kazdy clovék md SRDCE. (5. t.)

Véty rozvité dalsim vétnym Elenem se objevuji opét aZ v 5. tfidé, napf. Nékdy
mam Spatnou NALADU.

Podle t&chto dvou schémat bylo vytvoreno celkem 63 vét z celkového poctu
109 jednoduchych vét. Pro ostatni véty bylo uZito jinych vétnych konstrukei,
téZ velmi jednoduchych a malo rozvitych. Dvanactkrat byla véta tvofena pouze
zékladni skladebni dvojici, rozvitou maximalné pfivlastkem.

c) S 4 P
KOHOUTEK  kokrhd. (2. tf.)
Maminka se POHYBUIJE. (3. tf.)

Zvlagt jsem vy€lenila napadnou vétnou konstrukei typu: To je - podstatné
jméno. Vyskytla se v sedmi pfipadech.

d) Toje - (At) - SUBST
To je SMUTEK. (3. tt.)
Je to SKUTECNOST? (3. tt.)

To je moje MAMINKA. (4. t.)

Pozorujeme, Ze véty jsou velmi struéné, je v nich patrna absence ¢asovych
a mistnich uréeni. Vé&t, které jsou rozvity pfisloveénymi uréenimi, napf. mista
nebo éasu, je dohromady 25. Nékteré jsem jiZ zminila u vy$e uvedenych vétnych
schémat. Ostatni véty s pfisl. uréenimi (Ad) 1ze rozdélit do dvou skupin:

e) Ad - P - (At) - S (8 piipadi)
KOLEM nas Jje hezkad krajina. (2. tf.)
Na umyvadlech je KOHOUTEK. (2.tt.)



f) (At) - S - Ad - P (9 pfipadii)
MAMINKA dobre vari. (2. t.)
Moje  MAMINKA pracuje v TesLiklu. (5. tt.)

Tti véty jsou ojedinélymi zistupci jinych vétnych konstrukci, napf.
KRUCINAL, zase se mi to nepovedlo (3. t£.). (Podrobné udaje tab. &. 3.) Pfipojim
jesté nékolik poznamek. Prvni se tyka slovosledu, v némz jsou rovnéz urdité
nedostatky. O¢ekdvany neutralni pofadek slov se vmnohych vytvofenych vétich
nevyskytuje. MiiZzeme fici, Ze Zaci (hlavné mladsi) maji tendenci déavat
vychodisko vypovédi na zaldtek véty. Vychodiskem se pro mnohé pfi
zpracovavani tikolu stdvalo zadané slovo, a proto stoji éasto v &ele véty. Véta
tak piisobi velmi strojeng, napt. VULI mdm pevnou (4. .), OPILY je strejda (3. tt.).

Vysoka frekvence slovesa ,,byt“ asi nikoho nepiekvapi. Vyskytlo se celkem
S$edesatkrat. Druhym nejéast&jsim slovesem je sloveso ,mit“ (31 vyskyti). Co
ale mizZe prekvapit, je nadbyteéné uZivani zajmen osobnich v podmétu, napf.
Ja jsem krdsnd (KRASA) (2. tt.), Ja mdm SVUJ pendl (5. tt.), My jsme prosli
KOLEM psa (2. tt.).

Na zavér bych chtéla fici, Ze materidl, z kterého ma analyza vychazi, nebyl
tak rozsdhly a komplexni, aby se z ného mohly vyvozovat obecnéjsi zavéry.
Pfesto si myslim, Ze jeho rozbor podava uréity obraz o pisemném projevu déti
a ukazuje, co lze od néj odekavat.

Tabulka ¢. 1
Zékladni udaje o vytvofenych celcich

TRIDA| A[B % | C %|D %| E %
1. 33 (2061 13[39| 3| 9| 10|30
2. 44| 9(20|35|8 ]| 6| 14| 29| 66
3. 51| 6| 12| 45|88| 9| 18| 36| 71
4, 34 | 8| 24| 26|76 4| 12| 22| 65
5. 34 | 2| 6/32[/94] o o] 32|94
15, 196 | 45| 23 (151 | 77| 22| 15| 129 85

- potet vét, které mohli Zaci vytvofit

- podet nevytvofenych vét (k zadanému slovu nebylo napséno nic)

- pocet vytvofenych celki

pocet celki, které neobsahuji verbum finitum (,,nevéty)

- pocet vét (celky, které obsahuji verbum finitum)

- predchazejici udaj v procentech vypoéitany vidy z celkového poltu
moZnych vét (idaj v druhém sloupci)
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Tabulka ¢. 2
Pocet slov ve vété

Tr[vét[ 2 %[ 3 %[ 4 %[5 %][6 %]|7 %]|vi %
1. [10] 1]10] 440 220 oo 1 10| 2J20[ 00
2. 29| 4f14| 9|31 8|28 | 4|14 1| 3] 2|7]|1]|3
3. |36 2| 6|15({42{1 31| 1|3]| s|1a|o0|o0f2]6
4. |22/ 0| 0]|10|46| 5|23 2| 9| 4|18| 1|4|0]0
5. 132/ 0lo0] 3]/9f17]53|5f16] 2] 6] 5[16/0]0
1-5.129 | 7| 6 [41(32[43[33 |12 913 [10]10 | 8 32

Cisla 2, 3, 4 atd. udavaji podet slov ve v&té.
% - predchazejici (daj v procentech vypoéitany z celkového poétu vét (adaj

v druhém sloupci)

Tabulka ¢&. 3

Vétné konstrukce

Ti. |[vét [ a) %|b) %|c) %|d %|le %| H % %
1. 71 2129 1|13 2|29| 0| O 2|29 0] 0] O O
2. [ 25| 8(32| 7(28)| 4|16 Of Of 3|12| 3{12] 0| O
3. [ 3311|133 8|24 4|13} 6|18 O 0| 2| 6| 2| 6
4. | 18| 316|110 |54 1| 6| 1| 6] 1| 6 1{ 6] 1| 6
5. 126 5119 9|34 3]12{ 1| 4| 2| 7] 3|12| 3]12
1-5.{109 |29 (2735|131 | 14| 13| 8| 7| 8| 7| 9| 8| 6| 5

vét - podet vét jednoduchych
a) - vétna konstrukce typu: (At)-S-P
b) - (At)-S-P-(AD)-0
c) - (At)-S-P
d) - Toje-(At)-SUBST.
e) - Ad-P-(At)-S
f) - (A)-S-Ad-P
posledni sloupec - ostatni vétné konstrukce
% - predchazejici idaj v procentech vypoéitany z celkového pottu vét jedno-
duchych (idaj v druhém sloupci)
Marie Kaplanovad



Reé déti v 1ékaFské ordinaci

O komunikaci lékafe s (potencidlnim) pacientem se, kromé samotné
mediciny, zajimaji dal3i v&dni discipliny, napf. psychologie, sociologie a také
komunikacné zaméfend lingvistika. Rozhovor mezi lékafem a nav§tévnikem
jeho ordinace je dileZitou soutdsti celého terapeutického procesu a karda
z téchto disciplin ma k tomu, co se mezi lékafem a pacientem odehrava, co
fici. Lingvistu pochopitelng zajimaji jazykové prostiedky, ale zajima ho i to,
jak se lékar s pacientem domlouvaji, jaké problémy se v jejich domlouvani
vyskytuji a jak se tyto problémy projevuji ve verbalnim i neverbalnim chovani
obou partnert. Pii€iny problémi jsou riizné, ale jednou z hlavnich je omezeny
¢as, ve kterém musi lékaf zvladnout fadu véci: musi zjistit pacientovy potize,
vySetfit ho, stanovit diagnézu, doporuéit zpiisob 1é&eni, uklidnit ho, navizat
s nim kontakt, ktery je pfedpokladem jejich dobré spoluprace. Dobry 1ékaf
musi byt zdatny nejenom profesionalné, ale i komunikaéné. Musi pfi vedeni
rozhovoru s pacientem vzbudit nebo utvrdit jeho div&ru, bréit ohled na jeho
stafi, vzdélani, profesi, socidlni postaveni, na druh onemocnéni, na jeho
individudlni vlastnosti atp. '

Podivejme se na nékteré vyrazné rysy komunikace lékafe se specifickou
skupinou pacienti - s détmi. S takovou komunikaci mame v§ichni bud’ hodné
davné, nebo celkem neddvné zkuSenosti, zaleZi na nasem véku. V pozici
détského pacienta jsme byli vichni, i ti, kteff se v dospé€lém vé&ku stali détskymi
lékafi.

Pozice détského pacienta neni nijak pfijemna; prvni nepfijemnosti je samo
onemocnéni, navstéva u lékafe pak znamend cizi prostfedi, dotyky neznamych
studenych ndstrojli, dotyky lékafovych rukou, nékdy injekci €i pichnuti pfi
odbéru krve; nékdy je nivstéva u lékafe prvni ze série navitév v ordinacich
specializovanych 1ékait, dokonce miiZze nasledovat i pobyt v nemocnici.

Nekolik postiehtl, které zde uvedu, mé sviij piivod ve zkoumani komuni-
kace jednoho détského lékafe v malé obci na jizni Moravé. Magnetofonové
nahravky Sesti béZnych dopolednich ordinaénich hodin, které byly (se
souhlasem lékafe) pofizeny v r. 1994, poskytuji mnoho zajimavych poznatkil
o préci, postupech a strategiich lékafe a jeho sestry, o chovani rodi&h, ktefi déti
v ordinaci doprovazeji, a o verbalnim a neverbalnim chovani ditéte, jehoZ
zdravotni stav je centrem pozornosti této komunikace a kviili némuz se setkani
s 1ékafem a sestrou kona.



Asi nebudeme pochybovat o tom, Ze v déni ordinace je nejdilezitéjsim
G&astnikem dit&. Plati to jak pro nékolik tydni staré kojence, s nimiZ matky
navstévuji détskou poradnu, tak pro sedmnéctileté sle¢ny a mladé muze, ktefi
se na prahu dospélosti svého détského 1ékafe chystaji opustit a piejit mezi
dospélé. Byl by tedy oprdvnény predpoklad, Ze dité bude mit pfednost
v komunikaci, Zze bude mit hlavni slovo a Ze bude hodné mluvit. Ve skute¢nosti
ve dvaceti osmi rozhovorech, které se uskuteénily b&hem devadesati minut
jedné z dopolednich ordinaci, pronesly déti 83 replik z celkového poétu 1624
replik vSech ugastnikti rozhovorill (tfiaosmdesatkrat se dostaly v rozhovorech
ke slovu). Je viak tfeba nejdfive Fici, Ze v péti rozhovorech dité nebylo viibec
pfitomno, mluvit tedy nemohlo; to jsou situace, kdy do ordinace pfichazeji
rodice bez ditéte, aby se na néco zeptali, aby jim lékaf napsal zpétné& ,,paragraf*
na ofetfovani nemocného ditéte, aby mu podali zpravu, jak to s nemocnym
ditétem vypada atp. Ale i tak je patrné, Ze toho déti v ordinaci mnoho nenamluvi.

V péti rozhovorech z kojenecké poradny a v dal§ich dvou rozhovorech
v béznych ordinaénich hodinach byly déti pfili§ malé, nez aby se mohly stat
alespori trochu samostatnymi partnery v néjakém rozhovoru. Je to stadium,
kdy se matka s ditétem do znatné miry ztotoZiiuje, mluvi zdroveri za né a za
sebe a tak to pocituje i lékaf (L.' dobry den / tak se zvaite / kolik vdZite?;
L: dobry den/a vy uz ste velci/ dyt' vy ho sotva unesete; M: my se dem ukdzat...
my sme dneska dliho spali / toZ sem letime na posledni chvilu; L: copak vds
trapi? - M my teho mdme dost / byli sme pichat usi / ale to vam donesu az po
zitfku / protoZe zitra jedem na kontrolu...).

Zhruba tfileté déti uz samy reaguji, zalezi viak na tom, jak jsou kurazné
a samostatné a jak je ke slovu pusti otec nebo matka, ktefi je doprovazeji.
Nejéastéji komunikace probiha tak jako v tomto Gryvku jednoho z rozhovorti:

(Ma = Martin)

L  Martine / tak co t& boli?

O  nd/vEera mél devétatficet pét / dneska mél rano skoro osmatficet / no tak
sme sem mu dal plilku paralénu / dneska rano sem mu dal taky pilku
anevim co

pékné lezi§? / opravdu?

no lezi

tak pot’ / otevi na mé pusu / hodné / hédné otevfi // tak dneska to kupodivu
neni angina

O  avcera pfidel za manZelkou Ze ho boli biisko

L  tak e§té na ten biiSek se podivame // priijem nema / zacpu nema

ol o i o



prijem nemél / nee
nezvracel
zvracet nezvracel
a chut’ k jidlu?
no rano snédl piilku rohlika ...
byl dobry rohlik nebo nebyl? /// oblet se / to se miiZe ukazat aZ za par dni/
// no malo platny / pane StruZka / budete se muset tady ukézat tento tyden
jedté jednou // at’ si lehne / teplotu méfte dal / do tficeti osmi ju sraZet
nemusite / pfes tficet osum mate paralen / ze?
v jidle omezit / nabizet &aj / tekutiny / ovocné $tavy / no ale rozhodné se
tady jeSté stavte
a Martinku ty pékné lez v posteli / at’ si brzo zdravy / ano?
Marti / chces ko&i¢ku? / pod’
no pravda
podivej / takovi jak papa mli¢ko
Martine / Marti jak se fekne?
a dékuju
prosim

— o oo

©wZzOowrwn -

Vidime, Ze v celém (trochu zkraceném) rozhovoru Martin promluvil jen
jednou, a to jesté v pfipadé, kdy viibec nelo o jeho onemocnéni nebo o to, jak
se citi; promluvil, aby poslechl otce a pod&koval za obrizek. Jinak se k feéi
nedostal, i kdyZ se na ného lékaf pfimo obratil hned v prvni replice (Martine /
tak co té boli?). Misto né¢ho odpovida otec (to, Ze Martina ,, boli (nebo bolelo)
brisko“, sdéluje aZ o nékolik replik dale). Na Iékafovu iivodni otdzku reaguje
tedy otec za dité tak, Ze podava zpravu o jeho potiZich a o tom, jaké 1é&eni uz
doma sami zahdjili. Otec odpovida za Martina i na Iékafovu otdzku, zda lezi,
aina otazky daldi. O ditéti se mluvi v jeho pfitomnosti jako o pasivni tfeti
osobg&, Lékat zfejmé ani neolek4vi, Ze by dit& na jeho otdzky samo odpovidalo,
dokonce ani na otdzku, jestli mu chutnal rohlik, dit& neodpovi a ani se jeho
odpovéd’ neodekava.

Pfestoze je dité centrem pozornosti, je jeho komunikaéni aktivita zcela
minimdlni a zachdzi se s nim spiSe jako s objektem. Rodi¢ ho nemiiZe zastoupit
jenom ve fazi vySetfeni (L: a toto boli kdyi mackdm / nebo neboli? - Dé: no
trochu; L. studi to? - Dé: jo); déti viak v této fazi Casto verbalné reagovat ani
nemohou (L. otevii pusu // hodné/jak kdyz mé chces snést / jd su velky / na mé
musis hodné). Skuteénym partnerem je dité v kontaktovych pasdZich rozhovoru,
kdy s nim 1ékaf Zertuje a navazuje a upeviiuje snim pozitivni kontakt (L.
Martine / neddl sis pivo nebo néco takovyho? - Ch: né) nebo kdyZ se mu da

97



mozZnost samostatného rozhodnuti (L: Pet'o/ tak co chces raci? / tabletky nebo
pichance? / vyber si - Ch: tabletky).

Matky mluvi za déti hlavné proto, Ze se s nimi pokud moZno co nejdéle
ztotoZiuji, a zdlezi také na mife jejich autoritativnosti. Otcové mluvi za déti
spide proto, Ze cht&ji byt struéni, vécni, dasové usporni. Lékar mluveni za dité
vétSinou akceptuje z diivodil spoledenskych a je to pro n&ho také fasové
tispornéj§i. Nékteré jeho otizky adresované pfimo ditéti jsou vlastné také
adresovany (spiSe) rodi¢iim. Bylo by zajimavé v&dét, jak takovou situaci vnima
dité (srov. k této problematice J. Hoffmannova: Mluveni za druhého. In: Kon-
verzace v Eedtiné pfi rodinnych a pratelskych ndvstévach, v tisku). Aktivnéjsi
déti jsou vyjimkou; jsou to déti vyjimeéné hovorné nebo jsou k samostatné
fedi pfinuceny tim, Ze jejich doprovod (zejména babicka) je spiSe formalni a o je-
jich zdravotnim stavu a priib¢hu lé¢eni toho vi méné neZ dité samo. Lékaf se
okamzité takové situaci pfizplisobi a dité ,,povysi“ na plnohodnotného ko-
munikaéniho partnera:

(A = Ale3)

tak jak to vypada? / je to lepsi nebo je to horsi?

a ten kasel ma takovy blby / to ja nevim co toto je za kaSel

furt kaglu

poslys / ty toho moc nenaleZi§ / ze

ale furt lezime u babi¢ky

esté Ze maji babicku

kolik mate jesté kapek?

mas? / j4 nevim kolik je teho

esté teho mam dost

a jak Casto si to bere§?

v osum réno / dneska sem si to zapomnél / protoZe sme moc pospichali /
v osum rano / v jedendst / ve dvuch a o péti / a veder o osmi

no vidite / jak on to pfesné vi

no tak dobfe / tak by sis to mohl brat e§té tfeba o hodinu dfiv / kolik si jich
bere§ / téch kapek?

pét/ j4 ani nevim / to rychle kape

Ale3u / cos potfeboval e§té?

kdy mame dojit?

no tak / kdyz to bude dobré / tak uz bys ani nemusel

>PHEP>WE > > o
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Zvyk mluvit v rozhovoru s lékafem co nejméné pfetrvava i u starich déti,
které chodi k lékafi uZ samy:



no podivej se / budes tento tyden doma

hm

zustaned tento tyden doma / budes jest spis takovy ovoce / jak na to mas

chut’ / vi§

¢ ano

néjaky ten banén nebo takovyho néco // ale bude$ se vyhybat tukim

jo

maslo sadlo kakao &okolédu / tomu se bude$ vyhybat

Dé hm

L stav se tady jedté koncem tydne // ale kdyby to bylo samoziejmé néjaky
horsi / tak piibéhne$ okamzité hned

Dé hm // a co to mam viibec?

L denatebe chiipka/ale ty Zluté ofi/ vi§/ to znamena Ze tam ma$ podrazdéné
jatra

Dé aha ..

t"g["

R B

Jen otdzka po charakteru onemocnéni prerusuje sled jednoslovnych divéinych
reakci na lékafovy repliky; je dokladem jeji poéinajici samostatnosti. Kdyby
s ni byla v ordinaci matka, zeptala by se jisté (a daleko dfive) ona. Na kratkych
ukazkach jsme vidéli, ze déti v rozhovoru s lékafem mluvi minimalné. V3e
podstatné za né vzdy fekne nékdo dospély, samy dostévaji prostor jen ve vécech
nezavaznych anebo dokonce jsou nuceny mluvit ne o svém zdravotnim
problému, ale pouze z diivodii spoledenskych a vychovnych. Ostatni i¢astnici
rozhovoru (1ékaf, sestra, otec a/nebo matka) si této situace zfejmé nejsou viibec
védomi a komunikaci pokladaji za pfiméfenou.

Olga Miillerovd

Poznamky: L = lékaf, S = sestra, M = matka, O = otec, Ch = chlapec, D¢ =
dévée, B = babicka




DOROZUMIVAN
VE INAMEN] TICHA

Vichova sluchové postizenych déti. Cast Il

(Pokracovani z ¢. 1/1999)

HOST
Post'ak mi nese obalku.
Je jenom pro mé,
modr4 a celkem prosta.
Komunikujem na dalku.
Uz nejsem sama v domé,
méam hosta!

Magdaléna Rysovd, 5.roc.

Komunikativnost

Komunikativnost prostfedi je poZadavek, ktery velmi uzce souvisi se
strategiemi formovéni komunikativnich dovednosti ditéte. Jde o kvalitu prostfedi,
kterd umoziiuje viem &leniim rodiny a zejména ndmi sledovanému ditéti pocitit
a proZit to ptijemné, co je dano naplnénim jiZ dfive zmifiovanych zakladnich
potfeb: potFeby byt vyslySen a uméni naslouchat. Pfi soutasném nadbytku
téch zdroji informaci a zabavy, které jsou zpravidla orientovany na individualni
pouZiti (napf. televize, poéitaé, Internet, osobni pfehrdvaée MC a CD), jsou
podminky pro spole€nou ¢innost v rodiné znaéné naruseny. I zde bude tfeba
v fadé rodin détskych klientd vyvinout ze strany pracovnikl specidlné
pedagogického centra velké usili a invenci, aby pomohli iniciovat komu-
nikativnost jako jednu ze zakladnich podminek vychovy sluchové postizenych
déti. ZkuSenost nam ukézala jako moZnou a efektivni formu spoluprice opét
setkdvani a spoletnou praci s rodidi.

Efektivni komunikace

Efektivnost komunikace lze charakterizovat jako uéinnost sdélovaciho
procesu. Lze ji vyjadfit téZ jako pomér vynaloZeného usili k vyuZitelnému
efektu innosti. Tento elementdrni vztah je zjevné nutno stile opakovat a pfi-
pominat. Je-li efektivita komunikace podobna efektivité spalovaciho motoru,
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jde o jeji velmi chudy vysledek. Efektivita komunikace je zaloZena mimo jiné
na motivaci, ato oboustranné. Je tedy ziejmé, Ze k naplnéni tohoto poZadavku
by mély fungovat viechny pozitivni faktory zajidt'ujici motivaci k daldim
komunika¢nim projeviim a nasledné ke spoleénym &innostem na trovni
kooperace. Nelze opomenout funkci pochvaly a zejména pak uvédoméni si
efektivity komunikace, tedy pojeti tohoto procesu jako nastroje pfinasejiciho
pocit jisté rovnopravnosti pfi vyjadfovéani potieb a pféni. Je tfeba neustale
vyhledavat prileZitost k tomu, aby se dit& samo presvédéovalo o tom, Ze
komunikace opravdu ptinasi napInéni jeho konkrétnich potieb &i pfani.

Setkavani

Vyse uvedené zasady je tieba doplnit o dalsi princip - o prvek organizaéni,
procesotvorny. Je jim setkavani - jako proces, aktivita, pfileZitost. Zamyslime-li
se nad prvnim atributem, tedy nad procesudlnosti, nutn& si uvédomime ziejmou
zavislost na ¢ase. Fenomén ¢asu pfinasi zagatek, konec a opakovatelnost jistého
déje. To pomaha ditéti v chapani ¢asu a vyrazi, jako napfiklad ted, potom,
konec. Dal3im atributem, ktery pfi aktu setkdvani pfedpokldda oboustranny
pfistup, je aktivita komunikace. Je-li setkdvani a komunikace aktivni, pak je
i motivujici a zfejmé také efektivni. Je jisté, Ze nelze na poli aktivity poditat s rov-
novaznym rozvrzenim sil. Rodi¢e by méli byt vedeni k poznani, Ze zpoéatku
budou komunikaci a setkavani viibec iniciovat a fidit zejména oni. PFileZitost
je dal$im poZadavkem, ktery by mél byt splnén. Jde vlastné o situaci, jez by
umoznila komunikaci, kterd by byla uskute¢néna se zdjmem z obou stran,
s radosti a méla by poZadovany vychovny efekt. PileZitosti je oviem nutno
vyhleddvat a pozdé&ji i zamérné vytvafet. Prace rodiéu je v této oblasti
orientovina zejména na co nejvét§i uspésnost a kompetenci pfi komunikaci
s téZce sluchové postiZzenym ditétem v rodiné. Pofadi, ve kterém zde uvadime
principy povaZované z naSeho hlediska za nejpodstatnéjsi, neni v Zddném
ptipadé pofadim podle dileZitosti. Pravé toto konstatovani nis vede k zdvéru,
Ze z4dny z uvedenych principl, bude-li izolovany, nepovede k poZadovanému
ispéchu. Jeding jejich vzdjemné propojeni a pozitivni ovliviiovani by mélo
byt zarukou dosaZeni poZzadované urovné komunikace a kooperace v rodiné
tak, aby se dité stalo plné zapojenym &lenem rodiny.

Moinost volby

Pokud jsme se zminili o motivaci, pozitivni zpétné vazbé a naplnéni
zakladnich potfeb, pak je nutn& musime vztdhnout k prdvu na moznost volby.
Ve sttedoevropskych podminkach nema dit& zejména v raném véku pro volbu
piilif mnoho prostoru, a to ani v roding, ani ve $kole. Volba jako vysledek
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rozhodovaciho procesu je produktem dlouhodobého cvigeni, postupného
ziskavéni dovednosti. VZdyt pro dobrou volbu je tfeba se fasto a tolikrat ptat!
MoZnost volby, kterd je spojena s komunikaci a navic doplnéna jistymi néroky
na intelekt, by méla byt dina viem détem, a to od raného véku. VZdyt naptiklad
tak jednoducha véc, jakou je vybér barvy hrnecku, vlastné nevyzaduje pfilis
dokonalé ovlddnuti jazyka, ale vede dit& k aktivit&. Sama volba je nepochybné
motivujicim faktorem. Casem pijde nejen o volbu pfedmétu, ale téZ napf.
obleceni, ¢innosti a podobné. Neni nasim cilem popisovat zde vychovné
disledky dobfe zvladnutého rozhodovaciho procesu zakonéeného volbou.
Zmifime se pouze o uvédoméni si pocitu odpovédnosti, coz vede k vlastni
identifikaci anebo k vyuZiti vzoru dospélého, je-li pfedloZen. Nelze se ubranit
jiz nékolikrat opakované poznamce o zvladnuti jazyka jako dorozumivaciho
prostfedku, nikoliv cile vychovy. Uvadime-li moZnost volby jako dilezitou
podminku pro dobry rozvoj komunikace, pro vystavbu zakladl spoleénych
¢innosti a dale pro pfisti kooperaci, pak mame na mysli i vybér komunikaéniho
partnera. Jde totiZ o pfiznani prava ptipadné fici ne, dost, promin, nechci
s tebou mluvit. My dospéli mame tuto mozZnost téméf vZdycky. Z hlediska
metodického pak plati podobné pozndmky jako u pfedeslych pasazi. Neexistuje
jediny komplexni navod, plati pouze zasada individudlniho pfistupu k praci
srodi¢i a jejich velmi citlivé vedeni.

Pocit kontroly nad situaci

Pod pojmem ,.kontrola nad situaci mame na mysli skute¢nost, Ze je dité
(a opét nevidime rozdil v jeho zdravotni kondici) obdafeno svym okolim pradvem
nejen volit, jak bylo vySe uvedeno, ale téz rozhodovat, a to zejména o svych
zileZitostech. Uvedeny pocit by mél byt vyusténim piedeslych poZadavki.
MozZn4 se jen vice tyka prostfedkil uZitych v komunikaénim procesu. Z tohoto
hlediska povaZujeme za duleZité vyrazy: ano - ne - chci - nechci - jesté - dost
- zastav - to se mi libi - to se mi nelibi. Zamérné zde pouZivame pojem vyrazy,
protoZe v raném véku je tfeba velmi peclivé zvaZzovat véechny komunikacni
prostiedky, které dité uZije. Proto povazujeme pro pfisti dobrou komunikaéni
schopnost ditéte za duleZité i viechny sloZky neverbalni komunikace. Je tfeba
jen podotknout, Ze akceptovini téchto prostfedk a jejich Uisp&&nd interpretace
jsou otazkou pfipravy a vycviku. Zde se opét otevira Siroké pole pro praci
odbornik, ktefi poté, co motivovali rodiée ke spolupraci, oteviraji jim také
tuto cestu vedouci k lep§imu porozuméni ditéti.

Milor Potmésil
(Dokonéeni v pfistim &isle)
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~ RECI O RECI PUBESCENTU A TEENAGERU —

Jako zkuSeny kantor vim...

»Nejdrive je tfeba miti obrazu plné srdce, aby ho pak mohly byt plné oéi.“
(Josef Capek)
...a snad i slohova préace.
(dodavam ja)

Je krdsné zimni rano, nadechrané bilé stromy v paréiku kolem 3koly jsou
pii pohledu zdola retufovany ¢ernymi vétvemi. Nepochybuji ani na chvili, Ze
takova nadhera musi nadchnout kazdého. ,,Sestko, dejte si do $atny tasky a ne-
zouvejte se,” volam na pfichazejici déti.

Prvni hodinu mame sloh. Piijdeme Cerpat inspiraci. Jako zkuSeny kantor vim
cosi 0 nutnosti vhodné motivace, a tak se chvili rozplyvam vzpominkami na
své détstviv podkrkonosské vesni¢ce a nad krdsou, kterou umi vykouzlit zima.
Dnes'mimoradné i zde, ve sttednich Cechach. Pro viechno, co uvidime, budeme
hledat to nejkrasn&j§i pojmenovani, pfirovnani, snad se podafi i metafora. Aspofi
doufam.

Nez jsem se vypovidala, stagili projet popeldfi. Jedna z popelnic se pfevrhla
a vysypala sviij nevabny obsah na Gerstvé napadly snih. Samoziejmé, Ze prvni
pohled déti se sveze zrovna tam. ,, Bordel! “ ozve se hned z nékolika hrdel. No
nazdar, to budou metafory! Honem pry¢. Pod rozklenutymi korunami starych
lip pfijdou déti jisté na jind slova.
,[1* pisti dévéata. , Mné padd snih za krk! "
., Snézil *“ vold Honza, ktery pfesné mifenou kouli odlehéil vétvi od snéhu, a ce-
14 nadilka se sype na nade hlavy.
,JPodivejte se nahoru,“ nabadam dé&ti. ,,UZ jste se nékdy divali do koruny téhle
lipy?*
,Jo, zakopnu a upadnu, “ ozve se Honza, ale pfece jen néktefi uz drapetkem
uvizli: ,, To je krdsny!*
,Povéz, co se ti libi,“ chytam se rychle pfileZitosti. , No to, jak jsou ty vétve
vobaleny tim snéhem.* ,,Jak se tam ten snih, kdyZ se sype, zacal tipytit, jak
wylezlo to slunicko.“ Sice nic moc, ale nesmim si predstavovat, Ze jdou se
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mnou sami Vrchliéti, Jen klid. ,, Plot vypada jako bild pavuéina.” ,, Tady ma
kazda tycka bilou éepici.” , Lavicka md bilou pefinu. Ted by netlacila. "
(Samoziejmé to Honza musi hned ovéfit - a je po bilé neporusenosti.)

»Podivejte se sem - vite, co to bylo?" snaZim se odpoutat pozomost od zfetelného
otisku Honzova pozadi na lavicce.

. Divizna, ale uz je suchd.  ,, To jsou certovy vidle! Jeleni parohy! Pétiramenny
svicen! " trumfuji se déti. ,,Jd myslim, Zeje to harfa, * $pitne nesméle Terezka.
»Jé, pani ucitelko, podivejte se!" doZaduje se mé pozornosti Honza. Otodim
hlavu, ¢ekam vtipek. Zas mi véechno pokazi! Ale chlapec ukazuje na schodisté
opusténého domu pokryté vrstvou ledu: ,, Vidite to? Zkamenély vodopdd!*
Vracime se do tfidy. Kdyz se d&ti usadi, vybidnu je, aby zapsaly, co si pamatuji.
Ne slohovou préci, ivod - stat’ - zavér, jen takové fotografické snimky, jednotlivé
véty, jak se jim pfi vzpomince na na$i vychazku vybavi. Kupodivu je ticho,
ani se nikdo nezeptal, zda je to na zndmky. Déti pi§i a mné zvédavost neda,
abych jim opatmé nenahliZela pfes rameno.

., Lavicka md hepkou bylou pefinu. " (Ach, ten nedt'astny pravopis. Ale zakfiknu
v sobé Cestinate a po 3pickdch jdu dal.),, Lampa u pFechodu si nasadila bilou
Gepici a pres ramena prehodila Salu a chystd se prejit po zebFe na druhou
stranu. “ (No prosim. A bez chyby.) ,, Vavrii bardk je pernikovd chaloupka
posypand krystalovym cukrem. " ,, Vétve lip se pot tou tihou sklénély az gzemi,
zato kastani méli vétve nahoru, jako bi je snich viibec netizil. " (Co bys chtéla,
je to pfece dysgrafik. Ale viimat si umi.),, Ubohé stromy jen tézce sndseji tihu
bilé nadhery. Kdyz se nad tim zamyslime, pozndme, Ze to, co my vidime jako
krasné, nemusi vidy prospivat prirodé." To ttlocitnd Jani¢ka souciti se v8im

A co Honza? Samoziejmé. Misto aby psal, zase si

§ maluje. Af. Aspofi nerusi. Pomalu se z jeho kresby

vyklubala socha Jana Nepomuckého, u které jsme pred

'\E chvili vedli feéi o kyselych destich. V&era jesté slou-
~

N

—g a - svéte div se - zalind psat: ,, Dést sundal jeho plast
‘-—2 * L) fow il
Q ; a smyl i jeho tvdr.

. \ Eva Berdnkova

5 %ila za ter jeho snéhovym koulim. Koneéné dokreslil
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Piinos Skolniho ¢asopisu pro vyuku éeského jazyka

Cesky jazyk? Diktaty, pravopisnd cviSeni, vétné rozbory, slohové préce,
mnozZstvi Zivotopisnych dat a dél literarnich autort... T

Takova plejada slov by mozna zaznéla z st nejednoho Zaka zakladni
i stfedni Skoly na otdzku, co je to esky jazyk. Domnivam se viak, Ze ¢edtina
muZe pfedstavovat pro Zika i u€itele také néco jiného, méné obvyklého, aviak
docela ptijemneho. Co byste fekli napfiklad hodindm spole&né stravenym pii
piipravé olympiad, literdrnich soutéZi a projekti ¢i skolniho Sasopisu?

Ve svém piispévku bych se chtéla zastavit pravé u Skolntho &asopisu. O je-
ho vydavéni byla napsana jiZ cela fada praci. Jejich autofi dogli na zéklade
vlastnich zkuSenosti zpravidlak z4véru, Ze Skolni Casopisy maji vyznam a mély by

¥ rek

mit své misto ve §kolach, ale ,,prace s nimi je sloZitd a nikdy nekong&i®.

- Domnivém se, Ze jejich pocet - hlavné v 90. letech - zna&né stoupl. Dikazem

je napf. putovni vystavka Skolnich Casopist, kterou zorganizovali redaktoti
¢asopisu Mendelicek z Karviné-Hranic a ktera béhem kolniho roku 1996-97
za GCasti téméf 100 Sasopisi ,,procestovala® celou nasi republiku, ¢i celostatni
literarni soutéz pro redaktory Skolnich ¢asopisti iniciovana v letosnim roce
¢asopisem Felix z Chomutova.

MozZnosti prace se Skolnim ¢asopisem vyuZzivam od roku 1986, nejprve na
stfedni $kole, pozdéji na zakladni kole. V roce 1993 jsem se svymi Zaky v ma-
1é venkovske skole v Sedlici zaCala vydavat ¢asopis Poskolacek. Do asopisu
piispivaji Zaci od 1. do 9. ro¢niku. Néktefi pfinaseji pfisp&vky sami, jini (a téch je
bohuzel vétsina) potfebuji impuls od uéitele. Domnivam se, Ze lze ob¢as pfi
slohovych ¢&i literarnich hodinach ,,vySetfit* n€kolik minut, které je mozno vyuzZit
pravé k vlastni tvorbé. Mnohdy staéi praci v hodiné zaéit a Zaci ji pak doma
dokon¢i a do smiuveného terminu pfinesou k posouzeni a pfipadnym tpravam.
Zéci si na tuto formu prace zvyknou a nepfipada jim divné, Ze maji napsat
basefi, pohddku nebo povidku. Problém byva se Zaky, ktefi (zfejmé vlivem
nezijmu pedagoga) v niZiich tfiddch do Casopisu nepfispivali a ktefi jsou
najednou pfi vyu€ovani osloveni, aby sami vytvofili napf. kratkou basern. Mnohé
si nevéii, formu basné& povaZuji za néco zvlastmiho, co prekrauje ramec jejich
schopnosti. Ale pfi citlivém vedeni pedagoga se da podtecni nediivéra zaka
pomé&rné brzy piekonat. VZdyt kazdy alespoti tajné touZi po uznéni a obdivu,
amize-li pfedist své ,,dilo* doma rodi¢iim nebo ve Skole kamaradiim ¢i u€iteltim,
urdité dosdhne uspokojeni a pocitu, Ze i on néco dokézal.
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Ma tedy $kolni ¢asopis vliv na rozvoj vyjadfovacich schopnosti jedince,
muzZe ovlivnit stylizacni dovednosti Zakd? To jsou otdzky, které jsem si kladla
od poéatku své préce se Skolnim asopisem. Za poslednich 3est let jsem ziskala
v této problematice urdité zkusenosti, jeZ by snad mohly byt zajimavé i pro
ostatni kolegy, ktefi o smysluplnosti prace s ¢asopisem pfemysleji.

Od roku 1993 spolupracuji na vydavani Skolniho Easopisu se Zaky, ktefi v sou-
Easné dobé navatdvuji 8. ronik ZS. Tito Z4ci psali pispévky do asopisu od 3. roé-
niku Z8. Od 5. roéniku jsem jejich ugitelkou Seského jazyka, a tak mam moznost
porovnavat jejich vykony pfi vyu€ovani i mimoskolnich aktivitach. Zajimalo
mé&, zda se pravidelné pfispivani do Skolniho &asopisu odrazi na kvalité jejich
praci jak pfi slohovych hodinach, tak v mimoskolnich textech.

Ve sledované skupiné je celkem 11 Zaki. Z hlediska stylizaénich schopnosti
se jedna o tfidu primé&mou, pouze jedna divka (déle oznateni X) svym nadanim
a zajmem pievySuje primér (netradi¢ni zpracovani témat pfi slohovych pracich,
samostatné literarni pokusy mimo vyuéovani - sonet, drama, detektivni
novela...).

V 5. roéniku méli téméf vichni Z4ci (kromé Zakyné X) znaéné problémy
s vyjadiovanim ustnim i pisemnym.

V ustnich projevech (pfipravovanych i nepfipravovanych) se potykali se
sestavovanim vét, Easto se opakovali, nedokongili vétu a zacali jinou, pfipadné
pospojovali viechny véty spojkou a nebo riiznymi hrdelnimi zvuky. Zpravidla
se prili§ soustfedili na obsah textu a na jeho zformovéni jim nezbyvalo sil.
Vétsinou tpIné eliminovali prostfedky paralingvalni (pauzy, tempo, hlasitost)
i extralingvélni (gesta, mimiku, pohled k poslucha&im).

V pisemnych projevech vypracovavanych ve $kole (kontrolni slohové prace)
se objevovaly obdobné chyby jako v projevu mluveném. Snad nejéastéji se
Zaci potykali s nefunk&nim opakovanim slov (Pofom zazvonilo a §li jsme domi.
Kdyz jsem prisla domii, tak jsem mamce Fikala... Tak jsem se naobédvala a sla
Jsem se ucit. - ve 30 ne pfili§ sloZitych souvétich se sloveso jit objevilo 14x),
s uzivanim spojovacich vyrazu kdyz - tak (KdyZ jsme prijeli k babicce, tak tam
byli také éerti.), s eliptickymi vétami (Rychle jsem se oblékla a nasnidala a §la
Jsem. ...-Nejprve jsme §li do prvni tFidy. V prvni tFidé sedéli a byli zaraZenti.),
s neopodstatnénym stf{danim &asi (jeden odstavec v minulém ¢&ase, druhy
v pritomném) a s porufovanim vétné stavby (KdyZ jsem konecné dojeli na
hrad. Zvenku byl velice krdsny, u dvefi bylo brnéni.). RovnéZ zagatek a ukonceni
véty Cinily Zakim problémy. Néktefi psali viechny véty za sebou bez
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jakychkoliv interpunké&nich znamének, jini nelogicky rozélefiovali souvéti na
dvé casti oddélené teCkou (KdyZ jsme dosli k medvidkovi. Dali mu ddrky.).

Nejproblemati&t&jsi viak byla stranka pravopisna. Zaci chybovali snad ve
viech jevech, v nichZ se chybovat d4 (srov. Ale to nebilo tFeba. Mi protebe nic
nemdme. Moh by ddt kamarddim fidky ddrek. Spomenul si, ze bude mikulds...).
Préce, které Zici tvofili mimo rémec slohovych hodin (&aste¢n& v hodinach
literarni vychovy, ¢asteéné doma), byly krat3i, ale mnohdy po strance obsahové
ijazykové kvalitnéjsi. Svou roli zde asi sehralo nervové vypéti (pfi kontrolni
slohové praci - i kdyZ je navozena atmosféra co nejprateltéjsi - je zak svazovan
vidinou klasifikace), vétsi volnosti tématu i formy, rozsahu prace, moZnosti
napodoby jiného dila.

V5. ro¢niku se napf. Zici seznamili s knihou V. Nezvala Véci, kvétiny, zvirdtka
a lidé pro déti a byli vyzvani, aby podobnym zptisobem zpracovali jakykoliv
pojem z okolniho svéta. Na ikolu zacali pracovat jiZ v hodiné literarni vychovy,
ale méli i moZnost odnést si prici domi a dokongit ji. Odménou jim byla
konfrontace s V. Nezvalem, pokud se (a to zcela ndhodné) , trefili“ do stejného
pojmu. Opséni z knihy ¢&i vypracovani tikolu jinou osobou témé&f vyluduji (na
zakladé své nékolikaleté uéitelské praxe si troufam tvrdit, Za styl svych 2akd
poznam a pusobeni dal$iho autora odhalim). Ze zadanéhe tikolu vznikly docela
hezké prace - srov. Kohout a Tfihlavy drak (autorkou prace T¥ihlavy drakbyla
zakyné X): :

KOHOUT

Kohout, to je pysny pdn, vSechno by chtél jenom sdm. Po dvore si vykracuje
Jako rytif. Na nohou ma ostruhy, na hlavé prilbu. Prochdzi se po dvofe mezi
slepicemi.

TRIHLAVY DRAK

T¥ihlavy drak, to jsou tFi Zirafy dohromady, kterym se zamotaly hlavy
a sedly si na erstvé natienou lavicku. V pohddce se z nich stavaji hrizostrasné
pFisery, co porudi si k vederi tFi kralovské deery. KaZdd hlava spovddd jednu
dceru. A kdyZ md krdl dcery jen dvé, hladové oci protodi a na veceri jde do
pocetnéjsi rodiny.

V priibéhu 6. a 7. roéniku dochizelo u sledované skupiny Zaki jak v kon-
trolnich slohovych pracich, tak i v mluveném projevu ke zvySovani trovné
vyjadfovacich schopnosti. Stale sice pretrvévaly n€které stylizacni i pravopisné
nedostatky a hodnoceni &asti praci zndmkou nedostateénou, ale ve srovnani
s 5. roénikem jich ubyvalo.
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V mimoskolnich pracich (uréenych hlavné pro $kolni &asopis a literdmi
soutéZe) se objevovalo stile vice pokust o ver§ované vyjadfovani. Domnivam
se, Ze formy basné vyuZivaji Z4ci hlavné proto, Ze je kratdi, asové méné
naroéna, Zdk vidi vysledek dfive neZ napf. pfi vymysleni pohadky, povidky &i
fejetonu.

Bohuzel ne vidy odpovidala zvolen4 forma verse kvalité obsahu. Zaci

mnohdy rymovali slova bez ohledu na smysl bdsné ¢&i vyuZivali znamych
verSovych spojeni, ktera pouze doplnili o dal3i vers:

KOTE STENE
Spalo koté Malé sténe
poroboté. spalo v boté.
Nejdriv se svalilo, Spalo v boté
potom se spdlilo. na podlaze.
Vymiouklo au Pak se probralo
a potom cau! a uteklo.

(7. roénik) Uteklo ven

. a zakoplo tam.
(7. ro¢nik)

slohovych pracich se tato Zakyné vZdy snaZila o originalni zpracovani tématu,
nikdy nechtéla podlehnout nabizenym schématim (napf. charakteristiku
literarni postavy psala formou dopisu: Mild Pipi puncochata! Neddvno jsem se
seznamila s Emilem. Jsem z néj nadsSend, je to velice mily kluk. Potkali jsme se
nahodou, kdyz jsem se v knihovné misto do knizky Luisa a Lotka podivala
k Emilovi a detektiviim od Erika Kdstnera...). V mimoskolnich pracich se
pokusila o ztvarnéni forem, které se vilbec na ZS neprobiraji - napsala napf.
sonety, netradi¢ni dopisy, povidky...

V 8. roéniku zaznamenaly préce $kolni i mimo$kolni u vétSiny Zaki dalsi
kvalitativni vzestup. Ubylo nedostatkii stylizaénich i pravopisnych (vyjimkou
jsou prace zaku dyslektickych), zvydila se myslenkova trovei, éasto i forma.
Napf. Zikyné, kterd byla od 5. ro¢niku klasifikovana z &eského jazyka znamkou
dobfe, jejiz pisemné slohové prace byly hodnoceny zpravidla jako dostateéné
nebo dobré a mimoskolni pfispévky byly spiSe podprimémé, ptekvapila na
zadatku 8. roéniku vyraznym zkvalitnénim svych textil - srov.:



Na Vanoce snih uZ pada Kdyz se z okna zahledim

aje tu ta doba zmrzla. na tu modrou oblohu,
Maminka uz nakoupila, v tu chvili si na tebe,
ddrky pod stromecek dala. ldasko, vzpomenu.
Tatinek nam koupil kapra, (8. roénik)

snédli jsme ho a 5li rozbalovat.
(7. rotnik)

Uroveti jejich schopnosti se zvysila zajisté nejen vlivem slohového
vyudovani a psanim pfispévkl do $kolniho &asopisu, ale také vékem,
myslenkovou vyspélosti. Pfesto se domnivam, Ze pravé kolni ¢asopis ji podnitil
k napsani dvaceti nékolikaverSovych basni, vypovidajich o jejich wvnitinich
proZitcich.

Nechci vyznam $kolniho &asopisu pfecefiovat, ale myslim si, Ze u vétSiny
74kl mé kladny vliv na rozvoj vyjadfovacich schopnosti a podn&cuje zdjem
o Cesky jazyk.

A odména za préci navic? Na otazku, co je to &esky jazyk, odpovéd:
,»Diktaty, pravopisna cvi¢eni, vétné rozbory, slohové prace, Zivotopisna data,
dila literarnich autord a $kolni &asopis!*

Kvéta Rysovd

Miuvena éestina ve vefejnych projevech
océima Zaka a studenti

Od roku 1996 probihal na Ostravsku grantovy vyzkum tykajici se mluvené
Cestiny v oficialnich komunikatech a jejiho hodnoceni Zaky a studenty. N&které
vysledky lze chapat nejen jako odraz regionalni situace, ale nepochybné svéd¢i
o obecné&jsich trendech, které jsou pozorovatelné uZ v fe€i zakd zdkladnich
a stfednich Skol.

Prvnim cilem vyzkumu bylo zjistit a popsat vzory, kterymi je mladez
ovliviiovdna pfi mluvené komunikaci vedené spisovnou &eitinou.
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Nejprve bylo zapotiebi stanovit, jaké situace fadi Zici a studenti k tém, v nichz
je Zadouci hovofit spisovnym jazykem, jaké rysy zde mluvena €estina vykazuje
a jaké nedostatky z pohledu respondentii se v ni vyskytuji. Sestaveny dotaznik
byl zaddn celkem 574 respondentim ve tfech vékové& odstupfiovanych
skupinach. V prvnim roce vyzkumu se jednalo o 386 Zaki 4. - 9. roéniku zakladni
Skoly (rozdélenych na 1. a 2. stuperi) a 188 respondentii ze stfednich $kol,
zejména gymnazii. Prace s jednotnym osmibodovym dotaznikem si vyZadala
jednu vyu&ovaci hodinu. Prvni ¢ast méla motivaéni a informativni charakter,
byly v ni osvétleny potfebné pojmy a terminy. Probihala formou dialogu.
VétSinou si v ni Z4ci a studenti uvédomili, Ze o mluvené Cesting jesté hloubgji
nepfemysleli. V navazujici druhé &asti hodiny se respondenti vénovali vyplnéni
dotazniku.

Prvni otazka zné&la: V jakém prostiedi mluvi lidé spisovné? MiZete vybrat
vice mozZnosti: v divadle; v rozhlase; v televizi; ve §kole ve v§ech pFedmétech;
ve §kole ve vétsiné pFedméti,; ve Skole jen v hodindch cestiny; doma; v ob-
chodech; jinde (doplfite). Zaci zékladnich $kol &asto uvadéli na prvnim misté
divadlo. Zfejmé zde hraje roli nejen napadnost jevistni feéi, ale i vybér klasického
repertoaru pro 8kolni pfedstaveni, moZna ma vliv celkova vyluénost prostiedi
spojena se slavnostnim obledenim a spoletenskym chovanim. Av3ak také
prostiedi §koly bylo velice &asto uvadéno jako misto, kde je slySet mluvenou
spisovnou &estinu. Zejména déti na 1. stupni ZS oznaovaly &asto odpovéd’ ,ve
viech pfedmétech”. Vysvétleni je nasnadé: tyto Zaky vétSinou udi ve viech
pfedmétech tataZ uéitelka. U Zakh druhého stupné zakladni Skoly se na stejnou
uroveii s divadlem dostdvaji uéitelé Eeského jazyka, u ucitell ostatnich pfedméti
procento vyrazné klesa. Ugitelé ¢estiny se tedy podle minéni Zdki vyznacuji
mnohem kultivovan&jsim jazykovym projevem nez jejich kolegové. Na zikladni
gkole se procento ziki, ktefi uvadéji, Ze slysi spisovny jazyk doma, pohybuje
mezi 10 a 22 % (procentudlné je zde i na dalsich mistech zachyceno pasmo
vymezené nejniZz§im a nejvy3§im tdajem z jednotlivych tiid). Dotaznik
nezjit'oval zatim puvod Zaki ani vzdélani rodiéu, ale vzhledem ke sloZeni
obyvatelstva na Ostravsku by udaj mohl odpovidat skute¢nosti. Vysoké je
i procento Zakid uvadéjicich vyskyt spisovného jazyka v médiich.

Na stfednich Skolach uvedli studenti na prvnim misté odpovéd’ ,,3kola ve
vét§iné pfedméti™ (od 68 do 80 %) a potvrdili tim vyznam mluvené Skolské
komunikace pro dalsi formovani jejich vyjadfovaci trovné. Pouze maturanti
ve 4. roéniku upfednostnili média. Ziejmé méli na mysli pfedevsim profesionélni
zpravodajskeé pofady, které jsou - na rozdil od spontanni fe¢i ucitele - pronadeny
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plynné, bez piefeknuti, na vysoké odborné i jazykové trovni. Naopak studenti
niZ8ich roénikt uvadéli fe¢ pouZivanou v médiich méné &asto a pfipojovali
poznamky typu ,ne vZdy“, ,jen ve zpravach“. Rozhlas je hodnocen vy%e nez
televize, Skoleni hlasatelé zde skuteéné dodrZuji normu vice neZ napfiklad
moderatofi popularnich televiznich pofadli pro mladez. Velmi nizké procento
(nékde aZ nulové) bylo u studentti stfednich $kol pfisouzeno bodu ,,v ob-
chodech®. Lze to pfititat jak tomu, Ze v obchodech podle minéni respondentii
nenastdvé komunikaéni situace vedouci nutn& k pouZiti spisovného jazyka, tak
také tomu, Ze v samoobsluznych obchodech, kde zfejmé studenti pfevazng
nakupuji, neni vlastné ani tfeba verbalné komunikovat. Pokud jde o bod ,,doma*,
koresponduje vysledek za stfednich $kol (8 - 21 %) s dajem ziskanym na
zékladnich Skolach. Odpovéd’ , jinde* zvolilo jen mélo studentti, objevovaly se
tyto upfesiujici odpovédi: u lékafe, na Gfadech, lidé s vy3§im vzdélanim.

Podrobnéji se této problematiky tykala navazujici druha otazka, ktera znéla:
Kdo (ktefi lidé) mluvi spisovné? Muzete nékoho jmenovat, napr. znamé
osobnosti. Zaci zakladni $koly uvadéli dva az tfi piiklady. Vytvotime-li z jejich
odpovédi skupiny, pak na prvnich dvou mistech jsou jednak uéitelé, jednak
zndmé osobnosti, konkrétné pfedstavitelé politického Zivota, moderdtofi
a hlasatelé, herci, zpévaci (od 16 do 77 %), na téetim misté se zminénym
odstupem nasleduji ¢lenové rodiny (od 2 do 22 %).

Také studenti stfednich Skol uvedli nejéastéji dve aZ tfi odpovédi. Podle pofadi
jsou u nich na prvnim mist& politici (od 28 do 51 %), at’ uZ uvadéni obecné,
anebo jmenovit&. Jména politikl odraZeji ¢eskou politickou scénu a jeji Eelné
reprezentanty. MnoZstvi jmenovitych pfikladi svédéi o tom, Ze studenti sleduji
vefejny Zivot a jsou ovliviiovani vystupovanim politikli v médiich. Na druhé
misto za politiky se fadi hlasatelé a moderatofi (od 21 do 36 %), a to mnohdy
opét jmenovit&. Tfeti misto podle n4zoru student zaujali herci (od 7 do 13 %).
Zda se, Ze tato volba je spiSe ovlivnéna popularitou, nebot’ podle nadich
pozorovani vétina herci, a to i moravského piivodu, se velmi Casto vyjadiuje
v médiich obecnou &estinou. AZ na &tvrté misto v pofadi sestoupili v Zebficku
studentti utitelé, coZ neodpovidd minéni viech respondenti. Domnivame se,
e néktefi studenti v odpovédi na tuto otdzku neuvedli ugitele jen proto, Ze
spisovna feé je u nich ve zkoumaném regionu pfedpoklddana automaticky, neni
chépana jako néco pozoruhodného. Je viak také moZné, Ze studenti nechtéli
své uditele zafadit jako ,,0sobnosti“ po bok zniamych pfedstaviteld politiky,
kultury a podobné. U nékterych odpovédi maturantd, ktefi Castéji ze-
vieobeciiovali, neZ aby uvadé&li konkrétni jména, se u uditeli objevovaly
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poznamky typu ,,néktefi, ne viichni*. Gymnazisté uvadeli i jiné skupiny: 1ékafi,
obchodnici, spisovatelé a basnici, védci, vysokoskolsky vzdélani lidé, starsi
a dospéli. Je zajimavé, Ze prislu$niky rodiny zde neuvedl téméf nikdo.

Pozoruhodné bylo i to, jak se Zaci a studenti stavéli k uvadéni vyjadfovacich
vzoru. TiebaZe na vzory nebyli pfimo dotazovéni (ptali jsme se pouze na to,
zda by se chtéli ve vyjadfovani nékomu podobat), vétsina jich takovou moZnost
odmitla, nékdy i velmi razantné. Snad jen v niZSich tfidich ZS nékteré déti
jesté vyjadfovaci vzory uvadély, zejména své uditelky (az 33 % 2aki), herce
(aZ 10 % z4k), rodinné piisludniky (az 10 % Zakh). Ve vyssich tfidach vzort
rapidné ubyvalo.

Z dalSich odpovédi na zadané otazky i z pokratovani vyzkumu (v druhém
roce hodnotilo 458 respondentti ve véku od 12 do 18 let zvukové nahravky
oficidlnich mluvenych komunikat) viak zfetelné vyplynulo, Ze respondenti
vyznam spisovné &estiny v oficidlnich mluvenych komunikatech uznavaji,
viimaji si ji, kriticky (n€kdy skuteéné velmi pfisné) hodnoti nedostatky
u konkrétnich mluvé&ich. Zatim oviem nejsou k takovému pohledu na jazyk
a jeho fungovani v komunikaci $kolou vedeni. Proto také Gasto sméSovali
hlediska jazykova a nejazykova, nékdy misto jazykového vyjadfovani hodnotili
osobnost samu a sympatie &i nesympatie k ni chované. Cennym zji$ténim bylo,
Ze projevy jednoznaéné, pronesené zietelné a nekomplikované jazykovymi
zvlastnostmi jsou Zaky a studenty hodnoceny vyrazné lépe neZ projevy atypické,
netradi¢ni a jazykové ozvlaitnéné, byt neobsahovaly prohfesky proti spi-
sovnosti. Nékteré nespisovné rysy mladi lidé citi jako vyrazné& nepfijemné,
i kdyzZ pfipoustéji, Ze je sly$i pomé&mé &asto. Takové odchylky a chyby v mluvené
fedi viak respondenti stale hodnoti jako méné zivaZné ve srovnéni s chybami
pravopisnymi. U vefejné ¢innych vzdélanych ob&ant spisovnou fe¢ pozaduji
a oceiuji ji kladné. Zejména studenti vy3Sich roénikil gymnazia citi, Ze naleZité
vyjadrovani je soucasti osobnosti vzdélaného &lovéka. Ze viech dospélych na
né plsobi a komunikaénimi vzory (i kdyZ bezdékymi) pro né byvaji nejvice
uditelé, ddle moderatoii, hlasatelé a redaktofi
téch médii, ktera komunikuji s posluchaci
Gistng, a velmi Gasto i znami politici. Skola
by méla téchto komunikaénich vzori mla-
dezZe vice vyuZivat pfi vyuce matefstiny.

Milena Frydrychovd, Eva Héflerovd,
Jana Svobodova
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Piezdivani mezi mladezi

Jako dlouholeta ¢lenka turistickych a vodackych skupin jsem se setkavala
s mnoha riiznymi lidmi a oviem také s mnoha jejich jmény a pfiléhavymi
piizvisky. Déti, i ty starsi, si pojmenovanim mapuji svou ¢ast svéta, svilj vztah
k pojmenované skuteénosti. Misto neutrdlnich rodnych jmen nebo jejich
domackych obmén nastupuje v uritém spoleCenstvi fada piezdivek, které maji
nepopiratelnou vypovédni hodnotu.

Pro jejich vznik jsou pfiznivé zvlasté v€kove jednolité skupiny. Prosla jsem
tedy nékolik z nich a uZivané pfezdivky jsem zaznamenala. Cely seznam
zahrnuje zhruba 200 vyrazi.

Podnéty pro vznik pirezdivek

Do mladeznického spoleéenstvi (at’ jim rozumime tfidu, oddil nebo skupinu
piatel) vstupuje jedinec sim za sebe, nikoli za rodinu, kterd mu vybrala jméno
dfive, nez se projevily jeho vlastnosti. Pro mladého ¢lovéka se tak vytvafi
novy, specificky svét, ktery je tfeba objevit a objevené skuteénosti znovu
pojmenovat. V prvni fadé se to tyka jedinci, ktefi se z daného spoledenstvi
ajeho fadu n&jakym zpisobem vymykaji. Spole¢nost reaguje obdivng,
nebo odmitavé. (Sem naleZi napfiklad ¢asta , kryci“ oznageni pro vedouci,
utitele nebo neoblibené spoluzaky.) Mudrc se napfi. fika chlapci o deset let
star§imu, a tedy i vyspélej§imu, neZ jsou jeho kolegové, Karel divce - muzatce.

Jako motivujici pfi volbé pfezdivky pfichazeji v ivahu pfedevs$im v)'ri‘azné
charakterové nebo povahové vlastnosti, neobvyklé aktivity, nezapomenuteiné
pfihody a v neposledni fadé i excentricky vzhled. Pfezdivka totiz zaujima
v jazyce stejné misto jako ve vytvarném uméni karikatura: ma jemnou ironii
zachytit a zvelicit nejvyraznéjsi rys pojmenovaného.

Kromé odsudku nebo vyjadfeni sympatie miize pfezdivka plnit také funkci
disté praktickou: v pfipadé, Ze se ve skupiné vyskytnou dva nositelé téhoz
jména, miZe je od sebe odlidit. Tak se o mensim ze dvou Petri mluvi jako
o Sutrovi, zatimco druhy je Balvan. Kristyna s napadngj$im piijmenim je jeho
zkomolenim piekiténa na Rozu.

Zvlastnosti organizovanych skupin (skauti, vodaci, ale i trampové) je
povy3eni piezdivky z oznadujiciho na symbolické pojmenovani. Ideologie
téchto skupin se odvozuje od mysleni a obfadnosti primitivnich etnik, nékteré
oby&eje byvaji pfimo pfevzaty (a samoziejmé upraveny). V nasem piipadé
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se to tykd obfadi pfi dosaZeni dospélosti a ptijimani do rodu. Jedinec jimi
vstupuje do nového Zivota, piijima tedy také nové jméno. Proto mit pfezdivku
je v uréitych spoleéenstvich pfimo stavovskou povinnosti.

Motivace prezdivek a jejich tvoieni

Nejéastéj$im podnétem k pojmenovani prfezdivkou je urdity vyrazny
detail vzhledu dotyéné osoby. Motivace je snadno vysledovatelna v pfipadech,
kdy je takto zhodnocen néjaky trvaly znak.Oznateni USoun mluvi o podob&
svého nositele s explicitnosti a% nevhodnou, Spagi nebo Pdrdtko vypovidaji
hodné o typu postavy - podobné jako Zirafa nebo Bivoj. Pokud viak jde
0 vyjadieni tykajici se obleCeni nebo vlasi, byva patrani zvlasté u divek
znaéné sloZité, nebot’ PéZa uz moZna ddvno odloZila klobouk pfipominajici
poZarnickou helmu, K¥emendcovi se smyla z vlasi Cervei a Slunicko tak
dlouho zkracoval svou kuceravou hfivu, aZ uZ nebyl ani Ovci, ale rovnou
Mnichem.

Pfezdivky vzniklé od rodného jména nebo od pfijmeni nebyvaji ndroéné
na fantazii, a snad proto jsou pomérné ¢asté. Pfipominam, Ze je nutné
disledné oddélovat pfezdivky (,ndhrazky" oficialnich jmen)od hypokoristik
(slovotvornych variant rodného jména). Jmenujeme-li Alenu Aja, jde o hypo-
koristikon, pouZijeme-li stejné jméno pro chlapce pfipominajiciho postavu
z pohadky, jedna se o pfezdivku.

Pro pfezdivky je typické zkracovani a derivace (napf. Sirotiukova - Sira,
Huéinové - Hucka, Janéatik - Jandi), ale vznikaji i kompozici, napf.z jmé-
na kfestniho a pfijmeni (Vojtéska Hervertovda - Hertéika); obménou
motivovanou ironii vznikly ptezdivky Desetnik (z Pétnik), Varel (Karel - vo-
kativ: Varle!), Repa (Repik). Nékdy ptezdivka vznikne prostym prekladem
do ciziho jazyka: Markéta - Peggy, Josef - José, Karel - Carlos. Tento
zpisob vyjimetné funguje i obracené: Sandholz je pfejmenovan na
Krovdka.

Zejména zdporné povahové nebo jiné vlastnosti byvaji pronasledovany
posméchem a otevienou kritikou. Pfezdivky, které je reflektuji, mohou po
¢ase piisobit i poeticky, ale jejich pfiznakovost pro nositele mizi jen pomalu.
Zilvar si jisté zapamatoval, Ze nemé loudit a Zebrat, Sigma se postara, aby
jeji smich nepfipominal pumpu jmenované znactky, Bachafka zméni svij
pfistup ke svéfenym détem. Sporadicky se vyskytuji také oznadeni kladna
(Sviznik pro mritného a rychlého chlapce) nebo neutrdlni (Hokejista pro hrace
hokeje), Famak pro absolventa FAMU.
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Prezdivky ziskané za neobvyklych okolnosti patii k nejstalej§im, se
svym nositelem doslova srustaji. S pfibyvajicim ¢asem se vytraci pivodni
motivace a nakonec je nam sdéleno, Ze Woo-doo je prosté Woo-doo nebo
Joe Porridge zkratka Joe Porridge.

Nékdy nestoji za vznikem pfezdivky nositel sam, ale nejrizné;si
spoleenské poméry a okolnosti: chlapec bulharské narodnosti je nazyvan
Bulhar, Zelezni¢af Masinka, sestfenice vedouciho Pribuznd. Matka hocha
s predkusem je pani Kralikova, matka chlapce oznalovaného jako Plysdk -
stard Plysanda. A ptitelkyné skauta Rumcajse je Manka.

MladeZ projevuje pfi pojmenovani pfezdivkou pfekvapivou vynalézavost.
Podle zkoumaného vzorku se vétdina pfezdivek fadi mezi slusna slova,
dokonce mnohem ¢astéji mezi deminutiva neZ mezi vyrazy augmentativni.
Vzdélani, obecné védomosti vilbec se pfi tvorbé piezdivek uplatiuji také
velmi vyrazné: z Cyrilase stane Kosta (tedy slovansky vérozvést), z Egonova
bratra Jakuba Ervin (na pamétku E. E. Kische), Tomas, ktery si chtgl fikat
Timmy, se musi smifit s Timurem a s hloupymi dotazy, kde Ze nechal partu.

Na dlouhovlasou blondynku zavolaji Zlatovidsko, zatimco na jeji starsi
kamaradku Sharon (podle heretky S. Stoneové). Obdivovatel fotbalu je
Maradona. Jimi pfipominal Hendrixe, Batman nosila (skute¢né jde o divku)
¢ernou pelerinu, Ribana zase méla &erné copy.

Prezdivky celkem vykazuji sklon co nejvice se piizplsobit cestiné.
Ustaluji sena dvouslabiéné podob& a vzorci C-4-C-a (podobné jako mdma,
tdta, brdcha, Bdra atd.), pfechazeji od nesklonnych jmen ke sklonnym. JeZiska
se pres Zizku stala Zizou, podobna je trojice Sinéad - Sinetka - Siria. Velmi
frekventované jsou podoby se souhlaskami &, ¢, #i (Zlufa, Brunda, Stopka,
Cidak). K nejcastéj§im ptiponam lze zafadit -dk, -dcek, -ajda, -anda, -sa,
- a, -dF, -dfka, -ek, -ik.

Z kratké exkurze do svéta piezdivani miZeme vyvodit nasledujici dilci
poznatky o piezdivce:
-vznikd v urditém prostfedi jako rovnocenny nebo dileZit&jsi ekvivalent
rodného jména,
- vtipné a struéné vystihuje nejvyraznéjsi nositeliv rys,
- pfi zachovani vystiZnosti je maximalné jednoducha,
- piizpusobuje se jazykovému prostiedi, jeji podobase vyrovniva v idedlnich
ptipadech az na obvykly deminutivni vzorec C-a-C-a.

Alena Scheinostova

115



Dostal jsem sadu od jednoho salata - to neni medik

Autofi Cestiny doma a ve svét& jsou pravidelné nabadani k tomu, aby
predkladali pfispévky kratké, struéné, telegrafické. Pokusim se proto tomuto
textu dat formu dotazniku, vyplnéného formulafe.

Kdo: skupina klukti a mladych muzi - €lenii $achového oddilu Sokola Kobylisy
Co: psané texty (zpravy, referaty, komentare aj.)

Kdy: od roku 1995 dosud

Kde: ve ,,véstniku kobyliskych Sachisti“ s ndzvem MOZEK

Proé&: prispévky do véstniku pisi, aby se vzijemné informovali (o $achovych
turnajich a jinych akcich, kterych se z&astnili), ale také proto, aby se vzdjemné
pobavili

Hlavni rysy, charakteristiky textii (doloZte priklady):

1. Hravost, humor

1.1 Hficky véeho druhu: slachisté (= Sachisté); viakodlak (= vlak); po(s)tupny
rozklad naseho tymu; turnaj ke stému vyroc¢i zaloZeni (vytaZeni) Zu(m)py
Bardkovy; tajuplny archetyp (o nezndmém soupefi); tento netolerantni asocidlni
hnusny deprimovany zjev (o prekvapivém vitézi turnaje)

1.2 Paradoxy: podle mych divérnych vefejné znamych informaci

1.3 Aluze, tj. odkazy k jinym textim (vétSinou obecné zndmym) &i Zanrim:
druzstvo blaznivé Viktorky (= Viktorie Ziikov); nékteri, pokud nezemreli, tam
hraji holandany dodnes

1.4 Ironie, sebeironie: pristup byl zakdzdn i mné, zdstupci médii (= Sestnictilety
§éfredaktor Mozku) - Jako vZdy se mohutnym finisem sprosté procpal dopredu,
a jesté navic obdrZel cenu, na kterou nemél ndrok, a nezrekl se ji. - Musim ho
pochvdlit, naprosto vzorné se mnou v poslednim kole prohrdl, aniz ho nékdo
o to prosil, nebo mu délal monokly.

2. Parodie stylu

2.1 administrativniho: po nabidnuti a souperem nepfijmuti remizy - Jeho Zddost
(= o dvojnasobnou porci knedlikid) byla pfes miyj udiv kladné vyrizena, coz
svédci o vysoké kvalité tamniho persondlu.

2.2 odborného: Co do simplicity a prehlednosti, ale i strategické pozice ve
mésté, Zimni stadion jasné vede. - ,, Tak kolik vas jesté nevecerelo? * byli jsme
vystaveni zdaludné otdzce stimulujici nase zazivaci trakty.
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2.3 politicko-ekonomického: v buferu vytvdrel své zisky mlady kapitalista; Filous
zprivatizoval cenu za vitézstvi

2.4 reklamniho: vZdy derstvy, bdjecnédlouhochutnajici JiFi Fri(sch)§ (o soupefi
Jifim Friovi)

3. Archaizace stylu (prostfedky lexikalnimi, morfologickymi i syntaktickymi):
lité kldni; jal jsem se na tuto akei hldsit; na chvostu turnaje se ocitnuvsi Honza
- Zucastnilo se 12 druzstev, pFicemz nds oddil sestavil 4 druZstva se soupiskami
oplyvajicimi nahradniky, procez jsme byli favoritem soutéze. - Pocal jsem

presvédcovati oddilovych hrdciv, by do turnaje vstoupili. Pro zdjem veliky
nakonec mi nezbylo nes té3 hrati.

4. Frazeologie (velmi oblibena) a jeji svérazné modifikace:

nasadil svym ambicim vysokou latku; kazdy byl na konci na konci svych sil
(= na konci turnaje)

5. Metafory (nékdy lexikalizované, ,otfepané“) a podobné tropy a figury:
vilajkovad lod’ Kobylis; kobylisky (byt pomysiny) prapor pozdvihl...; zacind
nebezpeéné zdomdcriovat v sestupovych voddch; po tomto zdpase se na nds
zasklebilo sestupové propadlisté; rozmetdni iitulku krdle; dernd véz se zakusuje
do bilych pésci; véren svym drivéj§im bezednym zkuSenostem

6. Slang: blicky, blicdk, blicat (odblicat), blicka¥, blicaFsky (vztahuje sek ,bles-
kovému Sachu®); deska (= $achovnice); ficura (= figura); kisna (psano téZ kysna
= &asova tiseil; lopotit se v kisné, zvorat kisnu); remis, remiska (dat za remis);
sada (= porazka; dostat sadu); zarfezat dvoulitra (= porazit soupeie s ELO
hodnocenim vy$§im neZ 2000); saldt (= slaby soupef; povinné drceni saldti);
fdsnout éerné, vycukat se ze Spatné pozice, Sudlat/usudlat (seniorku turnaje =
trpélivé, postupné uplatiiovat nevelkou vyhodu az do vitézstvi); stal hir, spadl
s ddmou vic, md ficuru min, koncovka s vézi vic, hrdl s Eistou kvalitou vic

7. Lexikalni prostiedky s hodnoticim vyznamem: giganticky, genidlni, famozni,
monstrozni, fatdlni, brutdlni aj. (fatdlni chyba; famosné jsem remizoval; tato
interkontinentdlni monstrozni akce; Sokol Kobylisy, gigantickd to lihen
Sachovych talentit). Déle napf. hanlivé, ale zéroveii shovivavé pratelské mentdl
(mentos); pohrdavé néZné bublik (o nejmladsich Elenech oddilu; no je to prosté
jesté bublik); pochvalné medik (medikové druzstvo, prvni kolo bylo medikové,
to neni Zddny medik).

8. ,Intelektudl$tina“: vyrazy jako asertivni, iritujici...

9. Tvofeni slov
9.1 Skladani (velmi oblibené): kaZdopilrocné, skoroholosténa (= ubytovna),
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bleskovéhosachumilovni, extradorosteneckoligovy, simluodrostly (= détskému
turnaji Kobylisky siml). Hdpésdk, efpésdtk...

9.2 Odvozovani, resp. mezi odvozovanim a sklddanim (s prefixy hyper-, su-
per-, extra-, mega-): megapokoj, supermladsi Zdci, extradruzstvo

9.3 Zkracovani: UHO (= univerzalni hnédd omacdka, tj. ¢asty produkt
hromadného stravovani). Jméno Sachisty ,,Mat&j Gorner* se vyskytuje v po-
dobach MaGdr, Magor, Ma-gor, Magor, Magor.ner.

9.4 Adaptace anglickych vyrazi: player, finishovat, bestdivka (= nejlépe
umisténd v turnaji), vklad-free turnaj (= neplati se startovné)

10. Syntax

10.1 PiedlozZkové shluky: v pro nds nestastném 7. kole; nenavdzal na do té
doby dobré vysledky; omezili se jen na_pro danou techniku vhodné programy;
pochdzeji z asi pred dvéma roky zapocatého naboru déti do oddilu; narazil na
pfede dvermi pokurujici elementy
10.2 Speciélni tazaci konstrukce: Jak, prohrdt s Kolowratem? Jak, mit ficuru
min a pouze splichtit? (zpochybiiujici a dehonestujici vyznam; dulezita je
intonace); Co my na to Fict, co?

10.3 Podivuhodné syntaktické ikazy (které zfejmé lze vysvétlit vlivem mluvené
syntaxe): Honza aé viastni chatu blizko Rychnova a mél tak znat cestu jako své
boty, tak jsme nékolikrat zabloudili.

11. Morfalogie: &asté (asi téZ jako souéast archaizujiciho koloritu), ale zfejmé
nesklonné jenzZ: my, jenZ jsme ovénceni zkuSenostmi; o programu, jen:
zorganizovali na vecer

12. Mezi morfologii a pravopisem (sem fadim oblast kongruence, kde dochazi
napoiad k prohfeskim proti soudasné kodifikaci; ty jsou jist€¢ zplsobeny
predeviim nedostateénymi znalostmi mladych pisatelil, ale moZn4 se tu projevuji
i jisté progresivni tendence v pojeti kongruence): 12.1 Shoda s pluralem neutra:
umisténi v turnaji byly pomérné jasné; mald bezmocnad ocka Balinova se jen
bezmocné koukaly na Sachovnici; to byly prvni slova, které jsem od hotelového
persondlu uslySel 12.2 Shoda podle smyslu: Kobylisy vyhrdli turnaj; ani
Smichov a Pardubice nezaostali; Teplice byli celé zhavé(!); jejich opory odjeli
domii; tyto bytosti obdrzeli hodnotné odmény 12.3 Ziejma nejistota ve shodé
s abstrakty: prvni dvé druZstva ziskali ceny; nase souboje skoncili remizou,
rozhoreli se lité boje; klid vyrudili dvé uddlosti; posledni tri kola byli
nejdilezitéjsi; jejich vvkony ovlivnili poradi
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13. Pravopis

13.1 Psani velkych pismen (radsi vic, s hodnotici motivaci): nase druzstvo je
Osmé v Ceské Republice; z Ceské vypravy na Mistrovstvi svéta ve Spanélsku
nejlépe dopadl...; §éf Mosteckého Sachového oddilu

13.2 &/je: na obédé v restauraci si vidy obédnal dvojitou porci knedlikii

13.3 Problém se zapisovanim &islovkovych vyrazu: 12ty, s 12-ti body,
7miclenny, 17-tka, 286ky
Vybrané textové ukazky:

Ve stodeseticlenném startovnim poli jsem se zmital s nepFedstavitelnou
divokosti a mohutnymi vinami hraci jsem byl strhavdn nahoru a doli. Po
kaZdé povinné pordzice néjakého saldta jsem opét dostal sadu od nékoho vpredu.
V autobuse jedoucim do Chudenic jsme narazili na zvy$enou hladinu Sachovych
mutaci a mutantii, nebot' snad jen jedna nebohd stafenka, kterd se celou cestu
krizovala a néco si mrmlala pod vousy, neméla alespori Il. VT (= druhou
vykonnostni tfidu). Zpestienim tabora byl Sestilety kamikadze Marek Stoklasa,

Jjenz plavat neuméje, z tFimetrové véze bez bdzné a hany do bazénu skadkal a po
stFeSe ubytovny se promenddoval. Skoncil jsem na pdtém misté (jesté Ze za
mnou skoncil Koubek (alespor doufim))... (Jd jsem sehnal také jednoho hosta
(David Brychta (KM,),),, ale jelikoZ bydli v Teléi (nebo tam nékde), asi z toho
nic nebude... (Obliba vsuvek, vsouvani do vsuvek...)

Zavéretné hodnoceni (* nehodici se Skrtnéte):

* A. Jde pfedeviim o vyrazové schvilnosti, o snahu mladych autori
o jazykovou exkluzivitu, originalitu, vtipnost. * B. Jde i o projevy jejich
nedostateéného zvladnuti &estiny, zvlaité jeji psané podoby. * C. Jde o vyluény
sociolekt vyhranéné zajmové skupiny. * D. Nékteré uvedené charakteristiky
a jevy maji obecnéjdi platnost, vztahuji se k vyjadfovani znacné &asti nasi
soudasné mladeZe (ev. ne pouze mlideze).

Dotaznik vyplnén dne: 12. 2. 1999

Vyplnila: (za mladé &leny Sachového oddilu Sokola Kobylisy)
Jana Hoffmannovd




Naprosto totalné super

Shodou okolnosti - v mém pfece jen pokroéilej$im véku (34) moZna ne zcela
jasnou - se mi v posledni dobé dostalo do rukou nékolik ¢asopisti uréenych
teenagerim. Vyraz teenager oznacuje mladého &lovéka ve véku 13 - 19 let.
Této vékové skupiné je u nas uréeno nékolik ¢asopisti, z nichZ nejétenéjsi jsou
Popcom a Bravo (Easopisy primarné s tematikou hudebni), Bravo Girl!, Super
divka!, Divka (Sasopisy vénované divéim &tenafkam) a Cago belo ilenci!
(tematicky znaéné Siroky ¢asopis uréeny ob&ma pohlavim).

Jedna se o &asopisy - po strance grafické i po strince jazykové - neza-
ménitelné s dennim tiskem &i Easopisy, které jsou uréeny vékove jinym &tenafiim
(i kdyZ nas jisté nepfekvapi nékteré shodné rysy s ¢asopisy uréenymi Zenam
nebo s bulvarem).

Na prvni pohled je zfejmé, Ze jazyk a styl ¢asopisii vychazi z uvédomélého
postoje redaktorli a nakladateldl k adresatim - k jejich véku, pohlavi, zku-
Senostem, zdjmim. Bezprostfedni pfitomnost, modernost, médnost, neotfelost,
nekonvenénost, originalita, hravost a vyjadfeni intenzity proZitku, stejné tak
péstovani image mladych byt in, byt sexy jsou hlavnimi atributy téchto ¢asopist
a tim, co mladé &tenafe laka.

Zaméfme se tedy na nékteré vyrazné rysy téchto Easopisil v roviné jazykového
vyjadfovani.

Prvnim vyraznym rysem je stylizace nespisovnosti a mluvenosti. (Nejvice
v Easopise C4go belo Silenci! a nejméné snad v Sasopise Divka.)

Nespisovnost (zejména jde o obecnou &edtinu) je zde zimémeé vyuZivana s ci-
lem vyvolat co nejduvéméjsi, nejpiirozenéji vztah s adresitem, vyvolat pocit,
Ze na obou stranich komunikace je shoda - ve zplisobu my§leni, ve zptisobu
vyjadfovani. Paradoxem je to, Ze pokud se v Casopisech vyskytne text neuZivajici
obecnou &estinu, jde vétiinou o &tenaisky pfispévek, nebot’ i u &tenatd
pochézejicich z Cech je patrna snaha o eliminaci obecné &eskych tvari v psanych
textech. Pak oviem &teme i spojeni: skvélej mejdan s kluky; hdzej rajcaty.

Zejména v textech dasopisu Céago belo se nachézi znaény podet vulgarnich
slov. Vyskytuji se jak v étendiskych pfispévcich: Proc ses na mé vysral, proc?;
Jje to docela prdel, tak v textech redaktorii: Nezdd se vdm, Ze tahleta spolecnost
Jjde poctivé do prdele?; Minule jste byli trochu pFedposrany ze zminky o skin-
headech, uZ jste v pohodé? (otazky z interview); Chtéj jenom Blanku, pod



podminkou, Ze bude délat sracky; Pojdte se vykasiat na takovej rozhovor, to je
prosté uplné o hovné (odpovédi na otazky).

S vyjadienim intenzity proZitku souvisi naduzivani hodnoticich a inten-
zifikujicich vyrazi. Jde o hyperbolické adjektiva a adverbia, napf.: absolutni
(absolutni hit v liceni, mitj absolutni mildcek), bombasticky (bombastistéjsi
megashow, bombasticky singl), bombovy (vymyslet néco bombovyho, bombovy
Kluci), fantasticky (fantastickd klukovskd kapela), giganticky (gigantické turné),
grandiézni (grandiozni ispéch), naprosty (naprostd krdsa, naprosta pohoda),
Sokujici (Sokujici zdliba, Sokujici show, Sokujici vykon), totalni (totdlni mat,
totdlni pohoda), (Zasny (iiZasné dny, tizasny hlas), zhavy (Zhava situace, zhavé
flirtovdni), primové (primové barevné kombinace), pohodové (vypadat
pohodové), tutove (tutové se zajimat), désné (désné zamilovand), stra¥né (strasné
nespokojend), Silené (§ilené stastnd, §ilené osklivd), hrozné& (hrozné rad, hrozné
velkej for), totdlné (totdlné nadseny), naprosto (naprosto hotovej, naprosto
idealnt). Vechno je také super (super nabidka, super soutéz), sexy (sexy znaky,
sexy sametovd plet, sexyrty, sexykluby), mega (megahit, mega show, mega potisk)
a bezva (bezva kluk, bezva parta). A koneckoncd viechno je néjaké (horkd
zprdva, velkolepd show, Spickovy diskZokej, bdjecnd houseparty, triumfalni
vystoupeni, senzacni zprdva atd.). BéZna je i kombinace nékolika takovych
vyrazi (naprosto super, totdlné super, supersexy, Silené bombovy atd.).

Projevem mddnosti a hravosti jsou anglicismy. Angliétina se objevuje
piedevsim u vyrazli v hudebni terminologii, v pojmenovéanich oznadujicich
spolegensky styl a také v souvislych ,,makarénskych” textech. Piikladem muze
byt pfispévek v inzertni rubrice: I'm Peter Brzobohaty. I'm sexteen. I'm hull-
ing, akning, frajering, potFebujing girls, blueeyesing and loving Englisch. Pokud
You're ... You napi¥ to me! RovnéZ v inzertni rubrice se objevil tento text: Help,
shdnim vie o Kellys...; Hi Kellys fans, chcete fotky z koncertii a ze zakulisi? No
problem.

Také redaktorské pfispévky podléhaji misty tomuto zplisobu stylizovéni:
Miizeme zadit? Redy? Ajm redy, tu redy, zaciname! OvSem v &asopisech pro
teenagery najdeme i prvKy z jinych cizich jazykl, napf. z rustiny, a to jako
prostfedek slouZici k vyjadfeni ironie a jisté generatni pfevahy nad timto
jazykem: Davidovy pésoriky jsou fakt nejlepsi. Mistr Karel Gott a Mistrova
Lucie Bild nam pFipravili vanocni podarok - Duety.

Tvofivost se odraZi také (jak je zfejmé i z pfedchozich pfikladil) ve hie se
slovy, pfi utvéareni neologismii, okazionalismt (Zuccherovy ,, necukrové " desky;,
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erotickej Rama ze Zotti, sloveso mmmbopovat podle nazvu pisné MMMbop je
piikladem nejednoho okazionalismu). Oblibené jsou urgité sufixy - origos
(original), hambos (hamburger), hambdc¢ (hamburger) atd. Oblibenym slovem
je slovo bomba: bude to bomba, prosté bomba, porddnd bomba, B. B. jako
Bdra bomba. Oblibenymi slovy &asopisu Cgo belo jsou pruda a prudit, napt.
jedna z rubrik se nazyva Pruda roku.

Vzhledem k 3patné strince pravopisné (tytulni strana, kiiltofka, specielni...)
ak technické kvalité& ¢asopisti (zejména ¢asopisu Bravo Girl!) se miiZeme poté&sit
i kouzlem nechténého (nebo snad zémémého?) Horkokrevny Spanél Antonio
se uz beztak pripravuje na roli otce - jeho oficialni partnerka helecka Melanie
Griffith... Je tfeba bojovat huby nehty.

A tak tedy, mili mladi étenafi! Vlivem takového superprioritniho vyjadfovani
se ztraci schopnost sdélit riizné informace diferencované, mysleni, vidéni svéta
se prostfednictvim textu z téchto asopist stava velmi zjednodusenym. Ale je
mi také jasné, Ze s tim naprosto nic neudélame, protoZe je to pfece rotdlné
super/suprovy, i kdyZ naprosto hrozné §ileny.

Soria Schneiderova
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-HELLO maniax!“

Tak zni osloveni v jednom z dopisi, jez do redakce ¢asopisu SCORE, ktery
se sim oznaéuje jako ,nejproddvanéjsi &asopis o PC hrach v CR“ nebo dokonce
jako ,nejprodavané;si asopis o PC hrach v Eestiné na sv&t&“, posilaji nest’astni
hrégi, ,,pafani®, ktefi maji tzv. zdkys, tedy uvazli na nékterém misté poditaové
hry, a Zadaji o radu a pomoc. V pravidelné rubrice nazvané Koutek zoufalcii se
dopisy, pfip. shrnujici vytahy z nich, objevuji spolu s odpovéd’'mi, jeZ maji
hradim pomoci vyfedit jejich problémy.

Osloveni uvedené v titulu &lanku vlastné uz nazna¢uje mnohé o tom, jaky je
charakter otiskovanych textii. Ctenafi jako soukromé osoby pisi uréité instituci,
redakci Casopisu, tento rozdil vSak vétSinou preklenuje pocit spolené
pfisludnosti ke komunité hra¢i, spontinnich a upfimnych, pohrdajicich
formalnosti a oficialitami a neuznavajicich Zadna tabu. P¥{znadna je snaha
o vyjadfovaci originalitu a diraz na expresivnost, pro hrice se pfedmétem hry
stava i jazyk. S obecnou povahou potitatové komunikace pak souvisi vyrazny
podil anglickych, resp. z angliétiny piejatych vyrazi.

Zistafime je§té na chvili u zplsobu osloveni v dopisech, nebot’ pravé ten
vymluvné signalizuje postoj pisatelid. Zcela zfetelné pfevazuji formulace
vyzdvihujici neformalnost, uvolnénost, rovnocenné postaveni: Ahoj, Ahojte!,
Ahoj SCORE!, Ahoj redakce Score, Hoj SCORE, Cau, Cau lidi, Cau SCORE!!!,
C‘aj SCORE, Nazddrek, Zdar, Zdravim, Bry den apod. Jen v menSiné jsou
tradiénéjsi osloveni jako VidZend redakce, Mild redakce nebo Milé SCORE.

Uvnitf dopisi se pak prosazuji dvé zakladni strategie. Nékteré z nich sahaji
k ustdlenym zdvofilostnim obratim signalizujicim uctu vi&i redakci (prosim
vds; chtél bych Vds poprosit; obracim se na vds s prosbou o radu), nezfidka se
viak prosazuje tykani zaméfené na Casopis jako na urditou zndmou ,,0sobu*
(prosim té o pomoc) a zdvofilost Zadosti byva rliznymi zplsoby ironicky
zleh&ovana: mdm jenom takovou prosbicku, skoro bych rekl prosebku; tak bys
mobhl byt jesté dobrotivéjsi (oo Pane :) a poradit mi prosté, jak ze zdkysu. Zadost
se muzZe pfevrétit i v hrozbu, byt' nepochybné na nevazné roving, jak o tom
svéd¢i shrmuti jednoho z dopist: Arozi, Ze kdyZ mu nenapiSeme ity [...], tak
ndm..., tak nds..., no, nebude to nic hezkého!

Redakce rovinu uvolnénosti a nenucenosti, ktera v dopisech pfevlada
(dodejme, Ze se hojné objevuji nespisovné tvary ¢i vyrazy jako kdmos, pokec,
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do boha), nejen pfijim4, ale mnohdy je§té posiluje. Ve viech odpovédich se
disledné uziva tykani. Napadné pak je, Ze jazykovy rdz odpovédi je nejednou
expresivnéjsi neZ podnét ve Ctenafském dopise: V severozdpadni édsti je osm
ust, které po mné vyZaduji uréité predméty. x Viechny ty nenasytny driky si
pékné nechutné vymyslej. - Nemohu [...] vzbudit spiciho dédecka. x Dédka
vzbudis tak, Ze ho posimrds pirkem. - V Diablu nevim, jak mdm zabit Butchera.
x Tak existuje nékolik zpiisobu, jak zabit toho velkého hnusdka.

Citovany vyraz Butcher nas pfivadi k velmi vyraznému, oviem nikoli
ptekvapivému rysu dopisti i reakci na né, totiz k vysokému podilu anglicismil.
BézZné se pochopitelné uZivaji vyrazy, které se uz staly pevnou soudasti
poéitacového, ¢i snad pfesnéji hradského slangu: level, hint, quest, patch, cheat/
¢it apod. Pfitomnost Cetnych dalSich anglickych prvki je pak nepochybné
podminéna herni praxi: do textil pronikaji - v doslovné nebo adaptované podobé
- rozliéna pojmenovani a vyroky, s nimiZ se hradi setkdvaji na monitoru poditade,
pfip. v doprovodnych vykladech ke hrdm: pomoci dvou Darkmoon key, Spider
key a Grey key; vidim néjakej armor a Sperk; potkam lobstera mana
commandera; nevime, jak [...] poklddat s minelayerem miny; mam dva hrdiny
(toho tretiho mi killli) apod. Piivod v této oblasti maji i nékteré na prvni pohled
exkluzivni vyrazy, jeZ jsou do textil zasazeny, jako lokace, teleportace, adventura
nebo artefakt. Na jazykovy kontext, v némZ se poc&itaCovi hraci pohybuji,
poukazuji rovnéZ anglické Zadosti o pomoc, které se objevuji v nékterych
dopisech: HELP ME, PLEASE!!! nebo dokonce Heeelp meee!!!

Je zajimavé, Ze vedle angliétiny sahaji pisatelé dopisti i redaktofi ob&as ke
slovensting, ktera puisobi pfedeviim jako prostfedek vyrazového ozvlaitnéni:
kamos mi daco také ukazoval, pFipadné dalsi nedorozuméni konzultujte se svym
lé..., Co to tdram, no prosté s navodem v minulém SCORE. (Urtitym podnétem
tu miZe byt skute¢nost, Ze Koutek zoufalci: otiskuje a probira i dopisy hraci ze
Slovenska.)

Toho, kdo neni pfislusnikem hradské komunity, zaujme v uvadénych textech
jesté jedna v&c: Zatimco k jazykovym prostfedkiim se zde mnohdy pfistupuje
se zjevnym nadhledem, ve vztahu k procesu hrani panuje naprosté ztotoZnéni
bez ndznaku kritického odstupu. Pfizna¥né je, Ze hraé je prezentovéan nikoli
jako subjekt, ktery hru zvngjsku ovlad4, ale jako bytost, kterd vystupuje a jedna
pfimo v hernim prostoru: ¥ mincovné nemiizu nasypat uhli do druhé pece. - Jak
a kde mdm vyslychat vetielce a zkoumat talife. - Povés se na pravé strané
chodby za okraj a pust se. Spadnes do vody. - Az se otevi‘e m¥iz, vyjdi ven a béz
ke studni. - Pomoci amuletu se jako koule vrat k oltafi.
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Casto se uvazuje o tom, jak poéitade méni zpiisoby jazykového vyjadfovani
a normy komunikace, a osobité feSové zvyklosti uZivateld poéitatovych her
tyto zmény zietelné dokladaji. Pozorovateli pfichazejicimu zvnéjdku mize
leccos v jejich jazyce pfipadat jako zvlastni a nepfiméfené, v daném prostfedi
je viak toto vyjadfovani jisté efektivni a je pfijiméano pozitivné.

Petr Mares

Prostredi jako stimul komunikace
(Dialogy middeZe v dopravnich prostredcich)

Jednim z vyraznych rysi jakéhokoliv dialogu je jeho tematicka vystavba.
Komunikanti vzdy mluvi o néjakém tématu; toto téma viak nezistava po celou
dobu trvani dialogu stejné, ale méni se. U neformalnich dialogti, napf. pfi
rodinné komunikaci, pfi komunikaci v dopravnich prostfedcich apod., nebyva
tematické vystavba pfedem stanovena formalnimi pravidly a jednotliva témata
se postupné objevuji, navazuji na sebe, prolinaji se a ztraceji.

Jednou z dileZitych obecnych dimenzi socialni komunikace je abstrakce.
Jde o schopnost ¢lovéka komunikovat nejen o tom, co je bezprostfedné pfitomné
v aktudlni komunikaéni situaci (situativni jevy), ale také o tom, co tuto situaci
pfesahuje (extrasituativni jevy).

Fakt, Ze si komunikanti vybrali jako téma svého dialogu extrasituativni jev,
v3ak neznamend, Ze by zdrovefi nereagovali na aktualni situaci. Lidé jsou
schopni rozdélit svou pozornost tak, Ze mohou komunikovat o extrasituativnich
jevech a zéroveii vnimat pfedméty a udalosti v bezprostfednim okoli. Tak se
stav, Ze aktualni téma dialogu miiZe byt preruSeno (¢4stené nebo tplné) jinym
tématem, které je reakci na jev z bezprostfedniho okoli komunikantu.

O tom, zda se situativni jev bude v dialogu tematizovat, rozhoduji hlavné
dva faktory: (a) sila, s niZ se situativni jev ,vnucuje* svou dileZitosti
(neobvyklosti, neotekdvanosti, nepfijemnosti apod.) do komunikantova
percepéniho pole; (b) osobnost komunikanta, ktery sém uréi (napf. na zékladé
svého zdjmu apod.), Ze se situativni jev bude tematizovat, aniZ by se tento jev



»vnucoval“ do jeho percepéniho pole. Oba faktory ptisobi v sou¢innosti a vliv
kteréhokoliv z nich miiZe v konkrétni situaci pfevladnout.

V dalsi &asti piispévku se zaméfim na popis zplisobi, jimiZ se situativni
jevy v dialogu tematizuji, a naznaéim, jakou roli v tomto procesu hraJn vyse
uvedené faktory. Vyklad bude dokumentovan na uryvcich z dialogi mladeze
v dopravnich prostfedcich.

V zédznamech budu uzivat nasledujicich znaéek: - - stoupava intonace; + -
klesava intonace; (0.5 s) - pauza a as jejiho trvani; :: - prodlouzeni samohlasky;
XY - velkd pismena oznaduji zdiiraznéni. Nejprve budu analyzovat ptipady,
v nichz md hlavni podil na tematizaci situaéniho jevu jeho sila.

1/
A: tak zase do $koly + na dneek jsem se VUbec neu&il +
B: ja TAky ne:: £ (2.0 s) -
A: co se tak klepes - (0.5 s)
B: vi§ jaka je mné ZIMA:: - (1.5 s) tfeba dostanu chfipku + (0.5 s)
A ja uZ ji mél + minuly tyden + v pondéli a utery jsem leZel +

Komunikanti za&inaji sviij dialog tématem ,,8kola a pfiprava na vyucovani®.
V kupé vlaku je velka zima, protoZe nefunguje topeni. Komunikantka B se
velmi nidpadné chvéje zimou. Situativni jev ,,chladno v kupé" se tematizuje
a na zakladé asociace umoziiuje zavést do dialogu téma ,,chiipka®.

V tomto piikladu komunikantka B neni schopna zabranit neverbalni reakci
na situativni jev, ktery pfitahuje pozornost obou komunikantti svou ndpadnosti
a neptijemnosti (potvrzuje to mj. skuteénost, Ze si ani jeden z nich po vstupu
do kupé nesvlékl kabat). Pfi tematizaci situativniho jevu pfevazuje vliv sily,
s niZ se tento jev zavadi do percepéniho pole komunikanti.

Do této skupiny miiZeme zafadit takové situativni jevy jako velké teplo/
zima, ndpadné zvuky (napf. klepani uvolnénych dveti), prudké zabrzdéni vlaku,
nepotfadek v kupé apod. DiileZité je pfipomenout, Ze pokud lidé spolu v kupé
komunikuji, je moZné s velkou pravdépodobnosti pfedpokladat, Ze se tyto jevy
budou tematizovat, pokud se v okoli komunikantii vyskytnou.

Zvlastni typ pfedstavuji ptiklady /2/ a /3/.

12/

A: pepek ma holku +

B: jo:: -

A: hm- (0.5 s) docela hezkou ma £ (1.2 s)
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B: hezkou-

A:no: %

B: vidélas je na plesu -

C: dobry den + méte tu volny misto -
B: jisté& -

C: vejde se sem i manZelka -

B: ale jo:: =

C: dékujem =+ (2.6 s)

B: byli na plesu + jo:: -

Komunikantky hovofi o extrasituativni udalosti (kamardd obou divek ma
novou partnerku). Do kupé vchazi dalsi cestujici. Prerufuje aktualni téma
a zavadi do dialogu nové téma (pta se, zda si mizZe s manzelkou sednout). Poté
se komunikantky vraceji k ptivodnimu tématu.
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A: jak ste v€era:: hréli £

B: no vyhrdli £

A:jo:: - kolik +

B: dali sme ji::m STYRY kusy +

C: ¢au -A: nazdar + C: jak je + po véerejiku +

A: ale jo:: - (1.5 s) to je SOUmen - v&era na diskotéce...

Chlapci A a B komunikuji o fotbalovém zapasu muzZstva, jehoz ¢lenem je
komunikant B. Kolem kupé jde jejich spoluzak C, ktery se zdravi s mluv&im A
a pta se ho, jak se citi po véerejsi navitévé diskotéky. Poté mluvei A zavadi
toto téma do dialogu s partnerem B.

Priklady /2/ a /3/ pfedstavuji situaci, kdy situativnim jevem je zdsah tfeti
osoby do probihajiciho dialogu; tato osoba téma bud’ na uritou dobu pferusi,
nebo zavede do dialogu téma nové. Podstatné je zde to, Ze zdsah osoby do
probihajiciho dialogu vyvold bud’ reakci verbélni (nové téma), nebo neverbdlni
(téma je pferuseno a komunikanti v ném pokracuji aZ tehdy, kdyZ osoba prestane
zasahovat). Tim se lisi od pfipadu, kdy se urdita osoba v percepénim okoli
komunikantti stava tématem jejich dialogu (viz déle pfiklad /6/).

Sila situativniho jevu nemusi byt stejnd po celou dobu, b&hem niZ plisobi na
percepci komunikantl, a miiZe zesilit v okamZiku, kdy se stava alespoii pro
jednoho z komunikanti dileZit4:

14/
A: tak dneska miZu dostat Sest p&tek + mame Sest pfedméth +
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B: to my vosum = A: ale ty ses uéila néco £ vid' -

B: no - (0.5 s) néco = (2.5 s) jézis vono tady snad leje -

A: ajo:: -

B: nojo + leje + (0.5 s) a j4 zapomnéla deStnik + mé z toho klepne +

Téma dialogu dvou stfedoskolacek, zaméfené na obavy z moZného zkouseni
ve $kole, je pferu$eno konstatovanim, Ze pr$i. Ackoliv prsi po celou dobu jejich
jizdy vlakem, téma zavadi do dialogu komunikantka B az ve chvili, kdy se
chysta vystoupit z vlaku a dést’ se pro ni stava nepfijemnym jevem, protoZe si
zapomnéla destnik.

Sem miZeme zafadit takové situativni jevy jako Spatné fungujici dvefe
(3patné se oteviraji a zaviraji), osoba stojici pfede dvefmi apod. Charakteristické
pro né je to, Ze se vnucuji do percepéniho pole jen nékterych komunikantd; ti
je pak s velkou pravdépodobnosti tematizuji.

Zatimco v dialozich /1/-/4/ ma hlavni podil na tematizaci situaéniho jevu
jeho sila, s niZ se voucuje do percepéniho pole komunikanti, v dalsich piikladech
ma na tematizaci vliv pfedeviim sam komunikant, ktery z riznych situagnich
jevi, jeZ na ného v daném okamZiku pusobi, upfednostni jen jeden z nich na
zékladé svého momentélniho zijmu.

15/

A: no tady je aspori teplo £

B: to je tendle tejden prvné £ (5.3 s) jé:: - ty mas novou sukni £ co -
A: no - to sem si véera koupila £

B: PERfektni + kolik stala -

Po vstupu do kupé za¢inaji komunikantky dialog tématem ,teplo v kupé®.
Po odloZeni kabatd divku B zaujme nova sukné divky A a zadne ji obdivovat.
Toto téma je pak v dal§i komunikaci podrobné rozvedeno. Pfedmétem
okamzitého zdjmu se muiZe stat i osoba:

16/

A: a kdo to napsal £

B: mysli$ lucernu -

Aijoi

B: no jirasek £ (1.4 s)

A: hele * to je ten kluk - co s nim chodi petra + (0.6 s)
B: ten s tou ndusnici -

A:jo:: +(0.7 5)

B: no teda nic moc +
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Dvé stfedoskolacky se zabyvaji tématem z literarnévédné oblasti. Kolem
kupé prechazeji chlapci. ProtoZe jeden z nich je novym partnerem jejich
spoluZacky, mluvéi A pferufila literarni téma a zavedla do rozhovoru nové
téma (upozornéni na tohoto chlapce).

Z ptikladii /1/-/6/ vyplyva, Ze situativni jevy mohou vystavbu dialogu ovlivnit
trojim zptisobem: (a) tematizuji se a komunikanti toto téma déle rozvijeji (napf.
dialog /3/); (b) tematizuji se, aviak komunikanti na zakladé asociace pfechazeji
zahy k jinému tématu (napf. dialog /1/); (c) tematizuji se, av§ak komunikanti
brzy pokraéuji v pfedchazejicim tématu nebo prechazeji k jinému tématu, které
nema se situativnim jevem Zadnou souvislost (napf. dialog /2/).

Témata iniciovand situativnimi jevy se mohou objevit v kterékoliv &asti
dialogu. Casto iniciuji rozhovor nebo jsou stimulem pro pokragovani
komunikace po delsi pauze, kdyZ predchazejici téma bylo vycerpano:

17/

A: ...ale kdy?Z je na silnici bfecka - tak to nestoji za nic *
B: v takovym pocasi se blbé jezdi £ (20.0 s)
A:tytovalixco-(2.5s)

B: to uz jsem nékde slysel +

Komunikanti dokongili téma ,jizda na kole* a pfestali komunikovat. Na
vedlej§im sedadle se studenti pfipravuji na vyucovéni a nahlas si opakuji
matematické vzorce. Tento situativni jev komunikant A tematizuje a dialog
pokrauje tématem o obsahu a Grovni pfedmétu matematika na jejich $kole.

I kdyZ na komunikanty v dopravnich prostfedcich piisobi v kaZzdém okamzZiku
velké mnoZstvi situativnich jevi, jejich tematizace neni pfili§ Casta: existuji
dialogy, v jejichZz vystavbé se situativni jevy viibec neprojevuji, jen Fidce
dosahuji aZ 10 % jejich celkového Easu.

Tematizace situativnich jevi je jednim z prostfedki, které se podileji na
tematické vystavbé dialogu; nékdy se v této souvislosti hovoii o fungovani
principu mistni pisobnosti. MiiZe slouZit jako stimul k nastartovani dialogu,
k jeho pokradoviéni, kdyzZ byla jind témata vyCerpana, k vyvarovini se ticha,
kdyz dialog pfestava probihat apod. Plsobeni situativnich jevi na tematickou
vystavbu dialogu je typické pfedevsim pro neformalni komunikaci, zvI1asté
casté je v tzv. fatické komunikaci.

Jiri Zeman



Jak si dnes pisi mladi lidé

V ramci tvorby Ceského narodniho korpusu vznika v Ustavu &eského jazyka
na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity v Brné maly subkorpus textl
z oblasti soukromé korespondence. V soudasné dobé obsahuje 700 dopisti
prevedenych do elektronické podoby a opatfenych zdkladnimi socioling-
vistickymi charakteristikami. (Nezahrnuje korespondenci e-mailovou, ktera je
v mnoha ohledech specificka.) Datace dopisti se pohybuje v rozmezi let 1985-
1998, autofi pochézeji z celého tizemi Ceské republiky, pomér Zen a muzii je
4:1. Shromazdénou korespondenci tvofi predeviim dopisy stfedoskolaki
a vysokoskolaki ve véku 15-25 let, lze ji tedy mj. vyuzit pro vyzkum jazyka
mladeZe.

V pfedbéiné sondé, v niZ jsme zatim pracovali s 300 dopisy, jsme se
soustredili zejména na lexikum.

Obecné plati, Ze se jazyk soukromé korespondence ve viech planech priblizuje
bézné mluve. Zéasti se tak vytraci tradiéni sepéti psanosti projevu se spisovnosti
uzitych jazykovych prostfedkii. V dopisech dnesnich mladych lidi je tento rys
zvlasté vyrazny, §ifi se v nich uZivani prvki obecné &eStiny (napt. akordt, furt,
holt, ridk, pordd, zrovna, Casté jsou zejména obecnéleské koncovky) i mo-
ravskych interdialekti (napf. becka, dom, mdcka, mucha, okoupany, rychlo;
naredni koncovky jsou méné Casté, ale vyskytuji se rovnéz).

V roviné lexikalni je pro korespondenci (i b&Znou mluvu) mladeZe ptiznadna
piitomnost vyrazi studentského a Zakovského slangu (napt. gympl, hrubka,
matika, matura, seminarka, Sprtat se) a piedev§im velka nasycenost expresivy.
Expresivita jednak odpovida celkové vy3si emocionalité mladych lidi, jednak
odrazi jejich snahu pisobit, a tudiZ se i vyjadfovat nekonvenéné (lezémé,
provokativné apod.). UZiti expresiv byva &asto projevem silacké pdzy, ktera
pomaha skryt skute¢né city. Dokumentuje téZ védomou ¢&i podvédomou touhu
zduraznit vlastni postoje ke skute€nosti, pfesvéd¢it o jejich spravnosti adresata
(dokladaji to mj. znaéné frekventované hodnotici vyrazy bozi, boZsky, hyper,
Jjednicka, nddhera, nej, perfekt, sila, super, suprovy, Spica, tFida; Easta jsou
také zdlraziiovaci adverbia typu absolutné, silené, totdiné, vyloZené apod.;
objevuji se i kombinace fakt téZce super, vyloZené totdiné suprovej apod.).

Zkoumany vzorek 300 dopisii ukazal, Ze $iroce pojimana expresivita provazi
zhruba 8% vsech lexikalnich jednotek uZitych v korespondenci mladeze.
Prostorové diivody ndm neumoziuji uvést zde jejich kompletni vyc&et. Pro



ilustraci vybirdme jen ty, v nichz se pfiznak expresivity kombinuje s pfiznakem
pfisluSnosti k obecné gestiné (coZ nejlépe reflektuje zminénou blizkost jazyka
korespondence mladeZe s béZnou mluvou), a dale zachycujeme vyrazy vulgarni,
zhrubélé a hanlivé.

Omezujeme se zde pouze na ty lexikélni jednotky, které je moZno najit
i v SSIC (1989, odtud také prebirame stylové charakteristiky). Vyzkum viak
pfinesl i fadu expresiv, kterd nade slovniky - snad kromé price P. Oufednika
Smirbuch jazyka &eského (1992) - dosud nezaznamenaly. Lexikalni jednotky,
které se ve zkoumaném korpusu objevily jen jednou, jsou oznageny *.

Lexikalni jednotky ob. expr.:

v

barak, blazen (téz *bldzinec zmatek), brdacha (téz brdska), civét, courat se,
cpdt se, cucet, Gumet, *dlabanec (SSIC dlabenec zast.), *dosldpnout si (zakrogit),
Sfdkat se (téz *fldkac), fofr, *for, frajer, *fiira (mnoho), *harant, *hnipat (spit),
*hotovy (vy&erpany), chlap, kantor (1€Z *kantoFir), *krém (véc bez ceny), *krdp,
*kSeft, *kumst (zast.), *litacka (shon), magor, *masina (motocykl), *matlavy,
naletét nékomu, *nandat, nastvat, nepdchnout nékam, *nervéza (nervozni
tloveék), advdzat se, *oSuntély, pldcat, prachy (slang., téz *prachaty), prastény,
*prastit s nééim, *prcek, prusvih, rozhoupat se (odhodlat se), *rupnout
(propadnout ve Skole), *seknout (sluset), *seknout sebov, *sprostdrna, strasne,
*streleny, *Spindira, §tvat nékoho, *tlustoch, *troskar, tvrdnout nékde, *ulejvdk,
*upichnout se, *vandr, *viset (slang. dluZit), *vyfmavit nékomu néco,
zabouchnout se, zdejchnout se, *zdriovacka, *zmerdit, *ztrhat (zkritizovat)

Lexikalni jednotky vulg.:

bordel (nepotadek), hovno, chiastat (téZ *chlast, *uchlastat se, *vychlastany),
*kurva (nadavka), prd (t¢ prdel ob., *prdeét, *prdlacky, *prdola), *rypdk, ségra
(ob.), srat (téz nasrat se, nasrany, *posrat se, *sracka, sranda ob. expr., priiser)

Lexikalni jednotky zhrub.:

blby (téZ *blbdkov, blbé, bibec, blbnout, blbost, *blbovina, oblbovat, zbibly),
cvok (téZ *zcvoknout se), *doZrat (ob. nastvat), drzka (ob.), *hadry (3aty), huba,
*chcipnout, *chrnét (ob.), idiot, kaslat na néco (téZ vykaslat se na néco), kecat
(ob., téZ kecy ob., *nakecat, pokec, pokecat, *rozkecat se, ukecany ob., zakecat
se), krdva (nadavka, téZ kravina), kretén, ksicht (ob.), *mrcha, *nakrknout,
*nality, *namazany, ozrat se (téZ ozZraly, *oZrala), *podélany (ustraseny),
potvora (ob. expr.), préa, servat, sviné (nadavka; v korpusu v néf. tvaru svisia),
*tele (nadavka), tlemit se, *vil (nadavka), vybodnout se, vyspat se s nékym,

Zrat (jist, téZ *seZrat, *Zrddlo)
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Lexikalni jednotky hanl.:

*banda (skupina lidi), *bliti (ob.), *brecka, *cokl (ob.), dévka (t€Z *dévkar),
dira (nettulné misto), *fldmovat (ob.), *funebrdk (ponék. zast. ob.), *chajda,
*lajddk, *naverbovat (zast. ob. expr. ziskat pro né&jakou ¢innost), *pisdlek,
pitomec (ob.), *pldtek (bezvyznamny ¢asopis), *prasivy (§patny, mizerny),
*prkotina (obl.), *skvdr, *smelindrka (ob.), *tululum (ob.), vypadnout (ob. expr.),
zahybat (ob. byt nevémy), *zkopat (ob.), Zenskd (ob.)

Pfitomnost relativné velkého mnoZstvi vulgarnich, zhrubélych a hanlivych
slov v korespondenci mladdeZe je rysem, ktery bychom v psaném projevu asi
neodekévali. ZaraZejici je také skute€nost, Ze drtivd vétina t&chto vyrazn se
objevuje v dopisech divek divkam (napf. osloveni: Ahoj, prde!; uvozovaci
formule: Pfedem mého dopisu stré si prdel do lisu; hodnoceni nevérného
partnera: Debil jeden, pFiznal se mi akordt k tomu, Ze zacal zase kouFit a k ni-
demu jinymu; hodnoceni vémého partnera: Ted’ mdm ,,mensi" problém s tim
Janikem (idiotem prvni kategorie) - on Fikal, Ze mu bude smutno, at’ tam nebudu
dlouho, at’ napisu a dalsi blbosti; hodnoceni sokyné v lasce: Ta holka je silena
kradva, je sice hezkd na tvdri, ale kdyby si vidéla jeji zuby !!! - sloZila by si se na
misté do trojuhelniku apod.). ShromaZzdény materidl tak relativizuje tradi¢ni
pfedstavu lingvistl (a nejen jich), Ze pro Zensky projev je sice typicka vy3si
emocionalita, ale uZivani hrubgich vyrazi pfinaleZi spiSe muZim.

Korespondenci mladeZe lze zkoumat z mnoha dal$ich aspektii. Pro zajimavost
uved'me, Ze muZe poskytnout bohaty material i pro dnes tak moderni gender
studies. UZ zb&zny pohled na shromaZdéné dopisy napt. ukazuje, Ze jejich psani
je spise zaleZitosti dévéat (zejména ve véku 13-18 let). Divky pisi asto z nudy
nebo jen proto, Ze nékomu ,slibily* dopis (timto slibem neSetii ani u zcela
nahodnych znamych). Hlavnim a téméf jedinym tématem jejich korespondence
jsou znédmosti, okrajovéji téz Skola a méda. Dopisy byvaji pfesycené kladné
nebo zaporné hodnoticimi, ¢asto silné nadsazenymi vyrazy (pisatelky se
nejednou stylizuji do ironické nebo aZ cynické polohy). Ve srovnani s chlapeckou
korespondenci jsou div&i dopisy ¢astéji popisné, jsou zaméfené na konkrétni
realitu, mnohdy pfimo na situaci, v niZ se pisatelka pravé nalézi, tedy na ,,zde
a ted™, a to i v pfipadé, Ze zde a ted’ se neodehrava nic zajimavého. Dopisy
divek obsahuji vice expresiv a také mnohem vice kontaktovych prostfedk.
(Nutno poznamenat, Ze pfevéZnou ¢ast dosud shromazdéné divéi korespondence
tvofi dopisy mezi kamarddkami. Nedostate¢né je zastoupena napf. divéi milostna
korespondence, takZe material nelze povaZovat za zcela reprezentativni.)
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Mladi muzi pisi dopisy méné ¢asto a spiSe ve star§im véku (tj. mezi 17. - 20.
rokem). Zd4 se, Ze tuto formu komunikace voli spiSe mladici majici i jisté literarni
ambice (alesponi materidl korpusu by tomu nasvédéoval). S tim souvisi, Ze
chlapecka korespondence byvé obsahové i formulaéné promyslengjsi. Zvlaste
v dopisech divkam, ale kupodivu i v kamaradskych dopisech mezi sebou se
muZsti pisatelé snaZi byt originalni, vtipni, hraji si s jazykem, tvofi neologizmy,
paroduji a aktualizuji znémé obraty apod. Méné nezli divky se vénuji detailnim
popisiim konkrétnich z&Zitkd (nepoditaje v to dopisy z vojny) a maji znany
sklon k ,.filozofovani*.

Doufame, Ze alespori nékteré ze zminénych rysi doloZime zévéreénymi
ukdzkami (pravopis neupravujeme, jména nahrazujeme dvéma pomlckami).

Z dopisu zakyné SOU kamaradce:

...Zrovna jsme si uvarili caj. Tak ho pijem. UZ mdm opdlenej jazyk, ale to
neva. Hlavné Ze se napiju. Nic jinyho se tu totiz pit nedd. — ¢umi na kluky
a snazi se nekeryho ulovit na hrnek caju. — pise dopis a ja taky. No a — td tu
Jjediné otravuje, brzo ju pujdu vyhodit. A co Ty? Jak se mas? Prej jedete na
vypravu s vikem! — sebii neber, nebo ju vem, ale musis ju hlidat, aby neudélala
nékde ostudu. Dyt ju znd$. Jinak je tu strasnd nuda, protoze — je nemocnd
a tim pddem neni na intru. Doufdm, Ze ses tak inteligentni, Ze to pochopis!
Akordt nam vlezl do okna kluk a otravuje nds a jesté k tomu doletéla tietacka
a nadala nam, Ze mdame otevieny okno. Je to krdva!! — co je novyho!? Ja uz
budu koncit ...

Z dopisu studentky VS kamaradce;

5

...An¢a uzZ klepe na vrdtka. Ale ngoj se z okna skakat nebudu. Necham se
dorazit az zkousejicim. Uz se t6§im az budu zelend, nevyspald a nenajezend
sedét pFed nasim asistentem a tupé mu zirat do obliceje. UZ pro ten muyj ksicht
mi to nedd. A kdybych prece udélala dojem a on se smiloval a dal mi ji, tak
budu tak ozrald, Ze ani nedojdu domii a nejmifi 5x pozdravim krakena na
damském zdchodku. A co Ty? Jak se vede? Nerikej mi, Ze se pordd ucis. To Ti
stejné nevérim. Jak Té zndm, tak se flakds se svyma Briidkama, a co hur, s fil-
ddkama. Ze mém pravdu! Samé zdbavy, pdrty a hospody! A na uceni nezbyva
éas! A co chlapi? Uz sis koneéné vybrala? To je dilema, co? Tak kterého? To
vis, tady na té vybérové skole blonddkil, prdoli, slepysi, chudinek a uslapliki
si moc nevyberes. Ale kdys to presejes, tak sem tam néco najdes. Jeden ti na mé
letél na zacdtku roku pravda, blbec, ale jinak se s nim vykladat dd. Ale co
s blonddkem. Alejesté by tu byl jeden. Vysoky, hnedoviasy, hnédooky, namakany,
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sportovec, vojak, perfekini kamos, ale je tu problém. Md holku, kterou md strasné
rdd. A myslis si, Ze by ji nechal kvuli takové drice jako jsem ja? To vis Ze ne. To
urcité. Ale kamos je skvély ...

Z dopisu studenta VS kamaradovi:

...Pokud jde o stinnou jeskyni k pronajmuti, muselo by se to trochu upresnit.
V okoli Usti je jen pdr nevalnych a nehrubé klenutych skalnich previsi; nejblizsi
dobré misto na stanovani... Jinak uz nevim, co povzbudivého bych Ti jesté sdélil.
Snad jen to, Ze se za kazdych okolnosti snazim sedét rovné. S pozdravem: ,, Vitana
vari za vas" Mstitel moravskych vin a podorlicky Highlander —

Z dopisu studenta V8 kamaréadce:

...Jesté jsem mél jednu véc na chlopni, ale nemiizu si vzpomenout, jo uZ vim.
Ucinil jsem teologicky objev: vycetl jsem z bible, Ze Bih vyhnal Adama a Evu
ani ne 'tak proto, Ze okusili ze stromu poznani, ale protoze hrozilo, Ze okusi
navic i ze stromu vécného Zivota (¢imz by se dostali na roveri Bohu - jsouce
chyt¥i a nesmrtelni). Da se tedy Fict, Ze Biih je prvnim podnikatelem v déjinach,
ktery mél strach z konkurence a proto ji odstranil. Skoda Ze uz tenkrdt neplatily
protimonopolni zdkony. Mdm z tohohle zjisténi osobné velkou radost, protoze
Jjsem porad premyslel, jakou nejraznéjsi a pritom nekomplikovanou odpovéd’
davat lidem, kdyz se mé budou ptat na mou viru &i bezvérectvi. ,, Bith je jesita
a nechovd se trzné, " budu odpovidat...

Zdenka Hladka
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| CIZINCI MLUVI CESKY

Da se céestina ¢ist odzadu?
(Poznamka k vyuce ¢estiny pro cizince)

Co je to v titulku za nesmyslnou otdzku, podivi se jisté kazdy Cech, a podivi
se samoziejmé pravem. Pro cizince, ktery se rozhodl studovat &edtinu, viak
odpovéd’ na tuto otdzku stoji jinak. Ceska slova bude louskat ,,odzadu® - tedy
pomoci koncovek - ur€ité hezky dlouho: akuzativ se mu bude plést s genitivem,
dativ s lokdlem a dokonce i lehky instrumentdl a tu i onde odposlouchany
vokativ mu pfipravi nejednu horkou chvilku... Ale moment, pfepo&itiva si
takovy svédomity student, neni téch padi n€jak malo? Oviem, malem jsme
zapomnéli na nominativ. - A pravé zde se skryva kdamen trazu. My, esti uditelé
Cestiny pro cizince, pokladame nominativ za tak samoziejmy a jednoduchy, ze
ho studentiim ¢asto predkladame skoro jako jakysi ,,pad bez koncovky*. Maji
ho pfece ve slovniku, museji se ho naugit a hotovo. ,Prvni pad“ se tak stdva
padem poslednim, jakousi v§edni popelkou mezi pady. Cizinci studujici estinu
v3ak maji v nominativu neocenitelnou a bohuzel &asto nedocefiovanou zaso-
barnu informaci. Podobu nominativnich tvart podstatnych jmen mohou totiz
dist jako signal zpravujici je o rodu substantiva a o jeho mé&kkosti &i tvrdosti.
Tyto informace jsou naprosto nezbytnym pfedpokladem k ohybani substantiva
a znalost rodu je kli¢ova i pro uplatnéni vy§§iho pravidla shody rodu ve vété.

Mnozi si ted’ asi feknou, Ze jsou to ddvno znamé banality, a ja bych souhlasila
- kdyby mezi mymi studenty nebyli i absolventi celkem renomovanych kurzi,
ve kterych se tak spé&chalo se studiem ,opravdovych® padul, Ze se na tyto
skute¢nosti prosté zapomnélo. Diisledkem jsou pak zbyteéné nespravné a ko-
mické promluvy typu: ,, véera v hospodé byl takovy sympaticka holka"; ,, byla
Jsem chuda student”, ale i ,to je dobrou kavu", které uz signalizuji hlubsi
nepochopeni struktury jazyka.

Cetla jsem kdysi o zajimavém testu inteligence. Testovany pii ném lusti
neexistujici neznamy jazyk pomoci analogii a vazeb, které se snazi v textu
vysledovat. Pfedstavime-li si na mist& tohoto jazyka ¢estinu, jist€ nam neunikne
napadné vysoky pocet konsonantii tam, kde se mluvi o maskulinech, koncovek
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-a v kontextu feminin a koncovek -o u neuter. Dobfe je to vidét v nasledujicich
vétach: Byl jednou jeden krdl a ten se jmenoval David. Byl jednou jeden hrad
a ten se jmenoval Karlstejn. Byla jednou jedna krdlovna a ta se jmenovala
Anna. Bylo jednou jedno mésto a to se jmenovalo Brno.

Pfihlédneme-li k tomu, Ze kromé gramatickych jevii znazornénych ve vyse
uvedenych vétach se s tymiZ koncovkami setkdvame i u pficesti minulych v kon-
diciondlu, u pfivlastiiovacich adjektiv a u kratkych tvari adjektiv (velmi frek-
ventované jsou zejména tvary rdd, rdda, rddo), miizeme konstatovat, Ze tyto
koncovky jsou pro rozlideni rodu v ¢estiné do znaéné miry typické. Ve vyuce &es-
tiny jako ciziho jazyka, kde se student ocit v pozici ne nepodobné onomu lustiteli,
muZe tato skutecnost tvofit diileZity stavebni prvek vyuky. Zejména dplni zaéa-
tecnici takovy jednotici metodicky princip podle mych zkusenosti velice oceriuji.

Tohoto jevu miizeme vyuZit nejenom pii vyuce shody rodu ve vété, ale
pomiiZze nam i pfi osvojovani novych substantiv. ,Pravidelné“ zakonéena
substantiva miiZeme totiZ uvadét bez informace o rodu a nechat studenty, aby
jejichrodové zafazeni s nasi kontrolou uréovali sami. Nové uvadéna slova tak
nemusi doprovazet latinské zkratky rodii (rod nazna¢ime jen u slov s jinymi
nebo zavadéjicimi koncovkami), studenti si je osvojuji aktivné&ji a lépe si
uvédomuji dileZitost a diislednost uplatnéni rodu ve vétné stavbé.

Rody substantiv s typickymi koncovkami studenti pro jejich jednoduchost
a maly pofet pozndvaji velmi lehce, zbyva oviem jesté nemalo koncovek
netypickych. I zde v3ak miiZeme studentiim pomoci odhadnout a nasledné si
i sndze zapamatovat rod nové uvddénych substantiv. PouZivim k tomu
nasledujici tabulky a vysvétleni, které zakladam na udajich z Retrogradniho
slovniku soucasné estiny z roku 1986:

M - Ziv. M - nefiv.

(zfidka) -a, -e velmi zfidka -a
(chleba)

F N

-¢, {asto -ice, -ie -

konsonant ziidka -e/&

(Casto pfipona -ost) -um, -a

(nékt. piej. slova)
-a a -e: &asto vlastni jména a ndzvy profesi vyjadfené muZskymi substantivy
(Smetana, soudce)
-ie: vzdy F
-ice: v ndzvu obce je to vétSinou plural F, jindy velmi pravdépodobné F
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-ost: velmi pravdépodobné F
-i: pouZito v pojmenovani lidi je to substantivizované adjektivum, jinak N

Mnohé z uvedenych zakonéeni jsou samoziejmé typicka i pro jiné slovni
druhy (napf. -e/€ a -o pro adverbia), ale vzhledem k odlisnému uZiti téchto
slovnich druhti k jejich zdméné se substantivy v naprosté vétsiné nedochazi. Je
velmi dobré, kdyZ si studenti od prvni lekce vedou seznam téch slov, ktera
maji rod ,,neodhadnutelny” (typ pfedseda/soudce, piseii/kost a more/kuie).
Casem ziskava vétdina z nich takovou zkuSenost, Ze se v uréovéni rodu myli
prekvapivé ziidka. Zduraziiuji ovSem, Ze kontrola ve slovniku nebo ze strany
utitele je nezbytnd. Ve své piipravované ucebnici &estiny pro cizince na bazi
angli¢tiny, pracovné nazvané Czech Step by Step, vyuZivam pro oznadeni rodu
a s nim spojenych jevil barev. Princip je détsky jednoduchy: modré je ,,pro
chlapecky*, znaéi tedy rod muzsky, riZzova ,,pro holéicky“, tedy pro rod Zensky,
a zelenou jsem vybrala pro rod stfedni. Kategorii Zivotnosti odraZi pouZiti
svétlemodré pro maskulina Zivotna a tmavémodré pro maskulina neZivotna.
Studenti maji vét§inou vizualni pamét’ (podle odborné literatury ji disponuje
az 80 % lidi). Vyuziti barev proto velmi i€inné usnadiiuje memorovani nového
lexika. Barva upozoriiuje na podobu slova pro pfisluiny rod netypickou -
naptiklad ,.kamen“, ,hospoda“ a ,jaro* jsou vytistény Eerné, ale slovo ,kolega“
(ataky ,,pes" ¢i ,milacek") je svétlemodré, , kancelai* nebo ,.kombinace* rizové
a ,nadrazi“ nebo ,slunce" zelené. Stejné barvy pouZivam také v padovych
schématech, tim je studentiim zna¢né& usnadnéna orientace. S jejich pomoci si
pak studenti osvojuji i vy3si systémové pravidlo shody rodu ve vété.

Domnivam se, Ze zjednodusena pravidla pro odhalovani rodu substantiv
a pfedevsim vyuziti barev maji ve vyuce ¢estiny své opodstatnéni. I kdyz jimi
uleh¢ime studentim vyuku, zbyva toho jesté v naSem jazyce k memorovani az
dost. Nezapominejme navic, ze pii promluvé se kazdy student ciziho jazyka
ocitd v uréité &asové tisni a potfebuje oporu v jednoduchych a nazornych
pamétnich pomtickdch. Cim sndze a spolehlivéji si studenti rod substantiva
uvédomi a zapamatuji, tim lépe jsou schopni zachézet se slovem: sklofiovat
jej auplatiiovat shodu v rodu ve vété. Je-li podle nékterych jazykovédci sloveso
ve vété ,reZisérem", ktery rozdéluje role ostatnim aktérim, miZeme fici, Ze
v teské vé&té je piitomen i rezisér pomocny: totiZ jmenny rod, velmi &asto
signalizovany podobou nominativu. I to je diivod, abychom ve vyuce éestiny
pro cizince tento pad nezanedbavali, ale naopak jej spoleéné s nasimi studenty
»oetli“ odzadu.

Lida Hold
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Miadez ze zahraniéi a éestina

Je zndmo, Ze mnozi cizinci uéici se institucionalné &esky jsou mladi lidé.
Ptevaznou &4st zdjemct pfedstavuji studenti slavistiky, ale i jinych oboril na
univerzitich, dale jsou to déti naSich krajanii a koneéné cizi statni piislusnici,
ktefi dlouhodobé nebo trvale pobyvaji na tizemi Ceské republiky. Motivace
dalsich zdjemct o Cestinu je rizna: Cesti pratelé, vztah k Praze a ceské kulture,
zejména k hudbé, déle turistika, podnikéni, pfipadné i jistd exoti¢nost estiny.

Zejména mnozi z cizinch Zjicich v Ceské republice dosahuji po &ase
pozoruhodného stupné zvladnuti naSeho mateiského jazyka. Je zajimavé
sledovat, jak cizinci ¢esky mluvi. Jejich ¢edtina je mnohdy vice & méné
wneceska” (lze se napt. Casto ptat, zda dotyény mluvi eskou angliétinou, nebo
anglickou Cestinou); dochazi k prolinani jazykt, vznika urity ,mezijazyk",
wpiechodovy* jazyk (interlangue), srov. napf. americkou ¢estinu, videfiskou
destinu apod., o nichZ zatim vime pomérné malo.

»Kterou* &estinu se studenti v kurzech uéi, ktery utvar si osvojuji a které
variety aktivné nejvice uZivaji? Pokusime se alespofi v ndznaku pfibliZit
soudasnou situaci.

Studenti slavistiky na vice neZ stovce univerzit po celém svété, frekventanti
fady dalSich kurzli a v neposledni fadé téz stfedoskolaci (pfipomefime napf.
Pirnu a Anaberg ve Spolkové republice Némecko, francouzsky Dijon aj.) se
v z4sad& uéi Eestinu spisovnou (hovorovou). Je to zpravidla prvni a po urtitou
dobu nezifdka jediny Gtvar nadeho matefského jazyka, s kterym se seznamuiji.
Neni nam znamo, Ze by existovala ucebnice estiny pro cizince, ktera by
prezentovala primdrné a vyluéné jiny ttvar, napf. obecnou &estinu.

Domnivame se, Ze je pfednostni prezentace spisovné Cestiny v jeji hovorové
podobé spravna. Ugi-li se élovék cizimu jazyku, velmi pravdépodobné se zajima
v prvé fadé o prestiZni varietu toho kterého narodniho jazyka. Zahrani¢ni bo-
hemisté potfebuji znalost spisovné ¢estiny v daleko vétsi mife, nez se obecné
soudi: jde jim totiZ Casto zejména o studium odborné literatury, o porozuméni
pfednaskam, o komunikaci v akademickém prostfedi, o napsani riznych Zadosti,
Zivotopisii, seminarnich a jinych praci.

Je znamou skuteénosti, Ze si pfi pobytu v CR osvoji cizinci mluvici &esky
nespisovny utvar, pfedeviim obecnou ¢&estinu, pomé&mé rychle. Jestlize zvladli
ceStinu spisovnou, nemivaji s Otvary nespisovnymi vétsi potize. Problém je
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oviem v tom, aby uZivali jednotlivych utvari védomé a diferencované
(adekvatné komunika&ni situaci), aby se nevyjadfovali hybridné, aby v jejich
komunikaci dochazelo ke stfidani kodi, nikoliv k jejich smé3ovani. UZivaji-li
cizinci s pokro¢ilejsi znalosti CeStiny nespisovného utvaru jakoby ,.suverénné®,
byva nezfidka vysledek zcela jiny neZ planovany efekt (viz napf. naduzivani
protetického v-: votec, vovsem, vovoce ...).

Poklidame za uZitedné pfipomenout, Ze se cizinec udi, resp. osvojuje si
takovy jazyk (tu varietu), kterd je mu vyucujicim a uéebnici pfedkladana (ev.
jazyk, kterym komunikuje jeho okoli). V tomto sméru miize dochazet k velmi
rozmanitym situacim - nékdy az humorného rizu. Pracujeme s Francouzem,
ktery ma za Zenu Cesku. Ziji a pracuji v Belgii, maji dvé malé déti (dvouleté
a Ctyfleté), s nimiZ matka mluvi esky. Jeji manZel spontanné prejima jejich
styl komunikace: misto spani - spinkd/hajd; misto aby jedl - papd apod.

Ponékud jina situace je u déti krajant. Lze je zjazykového hlediska rozdélit
do dvou zékladnich skupin. Jedny znaji Cestinu jen velmi malo nebo Sesky
nemluvi viibec, druhé oproti tomu hovofi éesky plynule, mnohdy ale nejsou
schopny vyjadfovat se spisovné nebo nerozlisuji mezi varietami; jejich slabinou
byva mala slovni zasoba, stylizace, pravopis. Ob& skupiny maji podle nasich
zkusenosti velky zajem naucit se Sedtinu spisovnou, vyznamné roste podil téch,
ktefi ji potfebuji profesné (ptekladatelé, tlumognici, privodci, vicejazyéné
sekretafky apod.).

Je zadouci, aby si cizinci v kurzech osvojili hovorovou &estinu a uzivali ji
adekvatnim zptsobem. Pfi bezprostfednim styku s nespisovnou ¢estinou nebude
pro né velkym problémem porozumét ji, pfipadné v neoficialni komunikaci

k ni i pfechazet. Tato cesta je podle naseho minéni vhodnéj$i a snazi nez
naudit se estinu nespisovnou a pak pfechazet ke spisovné.

Milan Hrdlicka ml.
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OHLASY, DROBNOSTI, RECENZE

Pouéeni o uéeni

Jittho Marese poznali &tenati CDS jiz jako odbornika na problematiku
komunikace ve kole (srov. dvoji recenzi O. Hausenblase a J. Slédrové v CDS
3/95, s 188n. publikace Komunikace ve $kole autorské dvojice J. Mares a J.
Kfivohlavy). Nyni chceme upozornit na dalsi MareSovu praci Styly uéeni zdkt
a studentd, kterou vydalo prazské nakladatelstvi Portal v lofiském roce. Na
zakladé znalosti dfivéjSich autorovych publikaci bychom mohli oéekavat, ze
se setkame s textem vystavénym na bohatém empirickém materidlu, v némz
budou v pfevaze praktické aplikace nad teoretickymi vyklady. Patrné samo
téma publikace - styly uceni - pfivedlo J. Marese tentokrate do role privodce
pojmoslovim, které u nas dosud pfili§ nezakofenilo, a do role zasvéceného
komentatora fady klasifikaci a modeli uéebnich styld a dal3ich souvztaznych
schémat.

V tvodu autor adresné oslovuje okruh ¢tendfil, jimz svilj text primarné
uréuje. Promlouva k vysokogkolskym studentiim, uéitelim v3ech typu Skol,
pracovnikim poraden, $kolnim psychologiim a badateliim zabyvajicim se
vyzkumem. I kdyzZ se autor snazi usnadnit &tenafi orientaci v knize doporuéenim
vybranych kapitol pro jednotlivé skupiny ¢tendft, pfesto se obavame, Ze nemaly
pocet z nich, zejména uéitelé a studenti, se mohou citit poznatky zahlceni
anékdy aZ dezorientovani. Pfedpokladdme, Ze pravé tyto dvé skupiny ¢tenait
budou v knize hledat instruktaz, jak modifikovat procesy uéeni a vyucovani,
aby piinasely co nejkvalitnéjsi vysledky. Jednoznaéné recepty tato kniha
nepiinasi, ale odhaluje Siroké spektrum faktorti ovliviiujicich ugebni styly.
V dvodni kapitole autor seznamuje étenafe s riznymi zpiisoby uceni nejprve
velice odleh¢eng, nazorné a s patfi¢nou dévkou humoru. Jako pfiklad udeni
zaloZeného na mimofadné rozvinuté vizualni paméti pouziva studenta z filmu
Jak basnici pfichdzeji o iluze. Ten si béhem desetisekundového soustfedéného
pozorovani kfestniho listu zapamatuje bujumburské jméno:
LEPODOTEMACOSELACGALEOKRANIOLEIPSONATRIU-
MUPOTRIMATOSIFZOPARAOMELITOKATEKEKLUMM-
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ENOKYCLEJPKOSZFOFATOPERISTERALEKTRIONOP. Dile je
piedstaven, opét s patfi¢nou nadsazkou, uéebni styl, ktery je zaloZen na vyrazné
pohybové aktivité u€iciho se subjektu. Predstavitele tohoto stylu si vypiijéil
J. Mares z filmu Mare&ku, podejte mi pero. Student Svatek, pokud stoji v lavici,
nedokaze odpovidat, jakmile je mu umoZnéno pochodovat, pusti se s vervou
do vykladu. Tteti pfiklad je rovnéZ velmi ndzorny, ale uz méné Zertovny.
Nepochazi z filmového plétna, ale pfimo ze Zivota. Malad $kolagka vysvétluje
svému tatinkovi, Ze neni nutné udivu rozumét, ale je tfeba ho pfesné odfikat,
jak je napsano v sedité, nebot’ tak to chce pani ucitelka. Je Zalostné, Ze tento
styl doslovného pamétniho uceni je je§té nékterymi naSimi uditeli, zejména
u zakh nizsich roéniki, vyZadovan. Od uvodnich exemplifikaci pfistupuje autor
k pfedstaveni hlavnich psychologickych sméra, které se snazi postihnout
zékladni individudlni zvldstnosti uceni.

Lingvistu patrné nejvice zaujme pfistup fenomenologické psychologie, kterd
studuje zejména uéeni z textu a vychazi ze zakovych zkusenosti. Viima si, jak
Zaci zkuSenost konceptualizuji, jaké je jejich pojeti svéta, jak vnimaji nékteré
konkrétni jevy.

Zéajem uréité vzbudi i psychologie osobnosti, ktera sleduje vazby mezi
udebnimi styly a charakteristikami osobnosti z hlediska temperamentovych
typl. Doviddme se napf., Ze extrovertni lidé preferuji pfi ueni emociondlné
podnétné az vzrudujici situace, v nichZ se sami nemusi pfilis angaZovat, zatimco
introverti preferuji pfi uceni distanci od emocionélnich podnétii a poustéji se
do vétsich detaild neZ extroverti.

Druha kapitola usiluje o pfesné definovani pojmd, bez nichZz by bylo stézi
mozné vymezovat udebni styly, natoZ je diagnostikovat, ¢i dokonce uvazovat
o0 jejich zménach. Jako prvni uvadi autor pojem styl, ktery z psychologického
hlediska pfedstavuje pravidelnosti ve zplisobu nebo formé lidské aktivity.
Podobné jako lingvistika fesi problematiku noremnosti, snazi se i psychologie
o odlieni stylu, které jsou v souladu s normou a které jsou tzv. mimo normu.
Za noremni se tu povazuje styl, ktery je zvnéjsku prezentovan jako spravny
a zdvazny. V této souvislosti Mare$ zmifiuje obsesivni styl, ktery zplisobuje
rigidnost pozndvacich postupil, hystericky, vychédzejici z dojmil a nélad,
paranoidni, spo¢ivajici v neustalém podeziivani, a impulzivni, v némz nedochazi
k propojovani poznatki.

Z hlediska soudobého rozvoje kognitivni lingvistiky a psycholingvistiky
povaZujeme za nutné objasnit, jak autor vystihuje vztah mezi uéebnimi styly

m



a styly kognitivnimi. Pfi definovani kognitivnich styld se Mare$ inspiruje
zahraniénimi autory a vymezuje je jako ,,charakteristické zptisoby, jimiZ lidé
vnimaji, zapamatovavaji si informace, mysli, fe8i problémy, rozhoduji se*
(s. 50). Kognitivni styly byvaji nékdy povaZovany za synonymni oznaéeni
uéebnich stylt, nékdy se oba pojmy striktné odliSuji. ZtotoZiovani obou pojmu
Mare$ nepovaZuje za vhodné, protoZe styly ufeni kromé kognitivni slozky
obsahuji i slozky motiva&ni, osobnostni, sociélni a kontextové. Kognitivni styly
jsou na rozdil od stylt udeni pfevazné vrozené a jejich zmén se dosahuje
velice obtizné. Z hlediska teorie funk&nich stylii rovnéZ povazujeme za Zidouci
odlifovani obou pojmi.

Tieti, znaéné rozsdhld kapitola je vénovéana diagnostice styli. Autor
upozoriiuje na uskali, které diagnostikovani obndsi. I kdyZ psychologové
vypracovali fadu testl vétsinou vykazujicich vysokou spolehlivost, nepsycholo-
gové mohou pracovat jen s velmi omezenym mnoZstvim.

V posledni kapitole se autor zamy$li nad smyslem ovliviiovani ucebnich
styli a poklada kli¢ovou otdzku. Maji se viibec ménit styly uceni zikl, anebo
by se mélo $kolni vyucovéni pfizpisobovat riznym Zikovskym styliim? Asi si
dovedeme pfedstavit, Ze vedle sebe mohou existovat dvé skupiny osob, jejichZ
odpovédi se budou diametralné lisit. Méli bychom si uvédomit, Ze zména
uéebniho stylu, pokud mame na mysli zdar Zaka, nepfedstavuje radikaini
rozbijeni jeho udebnich ¢innosti, ale pfedstavuje korigovani t&ch slozek, které
se projevily jako nevyhodné, a podporovani a rozvijeni téch postupi, které
jsou cinné a kterych zak pouziva spontanné.

Az dosud si moZna ¢tenai mohl vytvofit dojem, Ze zak ¢i student je v celé
Maresové praci odsunut do pasivni role, Ze jde pfedevim o jeho ovliviiovani
vnéjiimi zdsahy, aniZ by se sdm nad kvalitou svych uéebnich ¢innosti zamys3lel.
Posledni dvé subkapitoly knihy pracuji s dvéma kliCovymi pojmy - metakognice
a autoregulace. Oznaluji se jimi procesy zaméfujici se na dovednost Zaki
hodnotit sam sebe, motivovat se k provddéni zmén uéebnich innosti, vy-
hodnocovat priibéZné vysledky uéeni, které vykon ovliviiuji, Fidit vlastni
pozornost, emoce a dokdzat se vyrovnat s netspéchy.

Spole¢né s autorem si pfejeme, aby alespofi nékteré z téchto myslenek
ovlivnily dospélé, ktefi se podileji na Zikovu udeni, a hlavné aby slouzily ku
prospéchu Zakl samych.

Jastia Slédrova
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0 éteni ,,vyrazu pisma“

pojedndva - z riznych dhld pohledu - 1. &islo sborniku Grafologie,
»vénovaného poznévani osobnosti a Zivotnimu zpilisobu®, jak &teme v podtitulu
(vyslo na podzimr. 1998). Pfinejmensim nékteré z otazek, které jsou ve sbomiku
vysloveny, mohou zajimat i &tenafe ,,Cedtiny doma a ve svété“ - stejné otazky
si totizklade, i kdyZ moZna v trochu jiné podobé, také jazykovéda, popf. i véda
literarni. Jde pfitom jak o otazky obecnéjsi povahy, tak o problémy spjaté pfimo
s analyzami konkrétnich texti.

Mezi problémy prvniho druhu, ty obecné, patfi napf. kategorie vyrazu. Dobfe
vime, Ze nade povale¢na stylistika (zvl. koncepce stylu Karla Hausenblase)
ztotozZiuje vyraz se stylem, vyklada, jak se ma vyraz ke smyslu, a vychazi
ztoho, Ze (jisty) vyraz ma kazdy lidsky vytvor/vykon. Grafologie (jak osvétluje
Gvodni interview s J. Jefdbkem, predsedou Ceské grafologické komory) vlastné
piiklada dileZitost jednomu typu vyrazu, totiZz vyrazu pisma. Jeho studium
(popis a méfeni) pfitom neni samonidéelné, je zacileno zvl. k pochopeni osobnosti
a jejiho prostiedi.

Jak lze k takovému cili dospét studiem konkrétniho textu, pak ukazuje napf.
piispévek Mé dny proZité s BoZzenou Némcovou (grafologicky rozbor dvou
dopisti). Helena Bakova v ném vyklada zmény v rukopisu B. Némcové, patmé
ze srovnani dopisu J. E. Purkyiiovi zr. 1854 a posledniho zachovaného dopisu
autorcina (V. Naprstkovi, 1861); klade si pfitom otazky, co vSechno prokazatelna
proména vyrazu pisma napovidd, resp. miZze napovidat. Grafologickou
interpretaci dopliiuje ,,z druhé strany* netradiéni pohled na Zivot B. Némcové
v letech 1853-54 a 1861-62 z pera J. Janackové.

I jazykovédci, i védci literArni mohou samoziejmé ve sborniku najit i zajimaveé
piispévky dalsi (napf. hlubinné psychologicky rozbor pohadky B. Némcové
Vodni pani podany J. Heffernanovou), u¢itelé se zase mohou poutit o tom, co
viechno se da vy¢ist z rukopisu jejich Zaki (ve sborniku jsou publikovany dva
grafologické posudky osobnosti). Sbornik zvefejtiuje i rozhovory, piehledové
¢lanky, recenze a ukdzky z publikované odborné literatury.

am
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Z korespondence nasich étenaiu

(Autor dopisu prof. A. Knop je emeritni profesor Ostravské univerzity.)

...v jazykovédnych aktualitach (r. XXXIV, €. 3-4, s. 34-43) jsem Eetl diskusni
prispévek F. Cerméka ,,Obecna &estina: je soudasti deské diglosie®.

Pies zdanlivé doloZena tvrzeni je to primitivismus, protoZe jde o jednostranné
zdiiraziiované postaveni obecné &estiny proti jeji spisovné formé. Je otfesné,
Ze vzdélany lingvista miize navrhovat radikalni zménu spisovné &estiny pravé
v dobé, kdy mame vstoupit do Evropské unie.

F. Cermékovi oponuje J. Bartosek (l. c., s. 44-51) a podle mého nézoru ma
dobte doloZenou, a proto pfesvéd¢ivou pravdu on.

UvaZme, jak Némci zachovavaji postaveni spisovné néméiny bez ohledu na
to, zda jsou to Némci, Rakusané nebo Svycafi; nehledaji varianty hlavnich mést.
Jen povrchni Cizkové jsou schopni navrhovat variantu praZskou.

Byla by to degradace staleté uvédomélé prace od J. Husa pies J. Dobrovského
etc. aZ do soucasné prace. Byl by odstranén zdzrak obnovy nasi vynikajici
matefStiny, ktery trval pfes sto let.

Zamys$leni nad dlohou éestiny na zakladni $kole

(J. Bek je feditelem ZS v Radoting, pretiskujeme &4st jeho &lanku z Easopisu
Semik.)

Teorie by méla pomahat pfi feSeni praktickych tikoli a nemélo by zistivat
jen u ni. Pokud by tomu tak bylo, je to 3patné, ale nau¢ime-li se teoretické
znalosti ptendSet do praktického uZivéni, aniZ bychom museli neustale dolovat
z mozkovych zavitl teoretické poucky, je to tak v pofadku. Uvedu piiklad: pfi
studiu ciziho jazyka se uéim fadu jazykovych poucek a zprvu jsem schopen
mluvit jen pomalu, protoZe neustale kontroluji, zda se viechno s pouckami
shoduje, ale neustilym procviovanim, tedy praktickym hovorem, dosahuiji toho,
Ze na poucky pfestavam myslet, aniZ bych chyboval, a jsem schopen mluvit
rychleji. Vétné rozbory napomahaji logickému chépani toho, co piSeme, ktera
slova patii k té &i oné vété, logickému celku. Casto mé napada, e spousta
autor riznych reklamnich tabuli pfi cestach a jinde by se jesté n&jakou dobu
méla vénovat zdokonalovéni se préavé v oboru vétnych rozbori, ponévadz jejich
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dila ptekypuji chybami typu ,,Vite kde méte nakupovat?* Ze by chybéjici
¢arka za prvnim slovem nehrala roli? Minuly tyden jsem zastavil pfed krdmkem,
kde stala tabule s oznatenim prodavanych vyrobku. Stélo na ni: ,,...parky, uzena
gunka, bok klobasy...“ NeZ jsem pochopil, Ze obchodnik vyrobil chybu,
piemyslel jsem, o jakou specialitu - bok klobasy - se jedna. Loni jsem si koupil
»teplé lehké laciné hnédé pohodiné zimni boty*. Nezda se vam slovosled divny,
a e by semtam méla byt Sarka mezi pfivlastky? Pro¢ jsem pouZil tento piiklad
s botami? Zaprve je ze Zivota a zadruhé proto, Ze k botam byl pfiloZen letacek,
ktery se jen hemzil chybami, pfevaZné zavinénymi $patnou (ba pfimo hroznou!)
znalosti psani ¢arek a pravopisu. Ano, uréovani vét a jejich zavislosti hraje
velice dulezitou roli pfi rozvijeni logického my$leni. Jestlize tedy na stfednich
§kolach vyzaduji i tento druh znalosti, ma to svij smysl: z uchazett si podle
vysledkii mohou vybrat ty, kdoZz uméji logicky myslet. A co vyuka cizich
jazyka? Jak mam poucit Zaky, Ze v angli¢tin€ stoji na prvnim misté ve vété
vzdy podmét, pak pFisudek, na dal$im pfipadné pfedmét a teprve na konci véty
se nachdzi pfisloveéné urteni mista a asu, kdyZ tyto pojmy jsou Zakovi cizi?
Vizdyt' i sami Britové nebo Ameri¢ané se uéi ve Skole stejné véci jako my...

Zamysleme se nad ulohou zdkladni Skoly. Ta ma za cil nejen dat Zakim
zakladni védomosti v celé fadé pfedmétli a ¢innosti, ale poskytnout jim také
piehled, co je co, co ktery pfedmét obndsi. Na zakladé toho, v ¢em jsou ispésni,
co je bavi, se rozhoduji o své dalsi Zivotni cesté. A co je na tom, Ze budouci
zdravotni sestra se musi dovédét o podnebi, pocasi (v zemépise), atmosférickém
tlaku (ve fyzice a zemé&pise) a pficinach jejich zmén, kdyZz jinému Zakovi
takové znalosti oteviou dvere do svéta meteorologie? Kdyby se viem nedostalo
z4kladi jiZ v zékladnich Skolach, kde jinde by to mélo byt? Fakt, Ze jsem se
musel uéit néco, co dnes pfili§ (nebo skoro viibec) nepotfebuji, pfece
neznamend, Ze jsem se tomu udil zbyteéné! Co vyuZivam napfiklad z ma-
tematiky (a mam za sebou mimo jiné vysokoskolské vzdélani) dnes, po tolika
letech po zdkladni 3kole: séitani a od&itani, ndsobeni a déleni, trojélenku,
rovnice o jedné nebo dvou neznamych, vypocet obsahu obrazcli a objemu
t&les, pfevod zlomki na desetinna &isla... Znamena to snad, Ze budu zatracovat
sinus nebo tangens, nebo vytykani pfed zivorku? VZdyt v dobé skolni dochdzky
to vie rozvijelo logiku, schopnost uvazovat, utvaret si ucelenéjsi a objektivné;3i
pohled na svét. A nepouZiva snad vétSina z nas védomosti z jazykovych
a vétnych rozbort (byt nékdy s chybami) po cely Zivot?

Jaroslav Bek

145



VORI (M) w..oooveoeeeverevs e ssseses s e st saes e sss s seas 69
0 RECI TECH NEIMENSICH
Byla jedna Zuzanka... (Irena Vafikova) .........cceeceviennnnicnsnieneesreneeenenns 70

PRVNI TRIDA KASICKA, DRUHA TRIDA...
- V'YJADROVANI DET MLADSTHO SKOLNIHO VEKU

Jak d&ti spisuji beletrii (Renata Blatnd)...........ccccoeverevieviniininccinnaencncnens 73

Obr, ktery nikdy nezatadi (Denisa Votrubova) .......cocccciiiniicicriininnn. 78
Pozdravy a osloveni v feti praZskych zakd mladsiho

gkolniho v&ku (Eva HAKOVA) .......cccvvnininirinniiinmsssinssnsnssssssinssssnins 81
Osloveni jako projev socializace ditéte (Jitka Driatova) .........cccccvemeneneen. 87
HJak se déla véta? (Marie Kaplanova) ..........ccoeeeviniciininninisiinincnnns 90

Reé déti v 1ékarské ordinaci (Olga MUllerova) ..........ccovcerrvererernrernrereceees 95

DOROZUMIVANI VE ZNAMENI TICHA

Vychova sluchové postizenych déti. Cast I (Milon Potmésil).............. 100
RECI O RECI PUBESCENTU A TEENAGERU
Jako zkuseny kantor vim... (Eva Berankova) .........ccoccoviniiiivnncinnans 103

P¥inos skolniho &asopisu pro vyuku ¢eského jazyka (Kvéta Rysovd).. 105
Mluvena &edtina ve vefejnych projevech ogima zakid
a studentii (Milena Frydrychova, Eva Hoflerov4, Jana Svobodova) .... 109

Piezdivani mezi mladezi (Alena Scheinostova) ... 113
Dostal jsem sadu od jednoho salata

- to neni medik (Jana Hoffmannova) ... rresenesrsssesessserssssesssereseseenes 1160
Naprosto totalné super (Soiia Schnelderova) ssmss e LA
~HELLO maniax!® (Petr Mares) .........ccococevirmerrmerensicniinnnnssonniciiins 123
Prostiedi jako stimul komunikace (Jifi Zeman) ...........ccoinnininiinnaiae 125
Jak si dnes pi8i mladi lidé (Zdefika Hladk3).........coecviiiniiinninninnn. 130

| CIZINCI MLUVI CESKY
Da se Sestina ¢ist odzadu? (Lida Hold) ......occvvveviiiinvniiiiiccnnas 135

Mlade? ze zahranidi a Eedtina (Milan Hrdlicka mL) ..ocviiviiiiniiininnan, 138



OHLASY, DROBNOSTI, RECENZE

Pouceni o udeni (Jasfia SIEArOVA) .........c.veervveceresrerereissssesesssssesseeneens 140
O &teni ,,vyrazu piSma™ (M) ......coeereecrirmreereiecntciesesissessiasesesesiseesereaes 143
Z korespondence nasich &tenafd... vreiennrsreesnenens 144

Zamysleni nad ulohou éestiny na zakladm §kole (Jaroslav Bek) .......... 144



	IMG_0001
	IMG_0002
	IMG_0002a
	IMG_0003
	IMG_0003a
	IMG_0004
	IMG_0004a
	IMG_0005
	IMG_0005a
	IMG_0006
	IMG_0006a
	IMG_0007
	IMG_0007a
	IMG_0008
	IMG_0008a
	IMG_0009
	IMG_0009a
	IMG_0010
	IMG_0010a
	IMG_0011
	IMG_0011a
	IMG_0012
	IMG_0012a
	IMG_0013
	IMG_0013a
	IMG_0014
	IMG_0014a
	IMG_0015
	IMG_0015a
	IMG_0016
	IMG_0016a
	IMG_0017
	IMG_0017a
	IMG_0018
	IMG_0018a
	IMG_0019
	IMG_0019a
	IMG_0020
	IMG_0020a
	IMG_0021
	IMG_0021a
	IMG_0022
	IMG_0022a
	IMG_0023
	IMG_0023a
	IMG_0024
	IMG_0024a
	IMG_0025
	IMG_0025a
	IMG_0026
	IMG_0026a
	IMG_0027
	IMG_0027a
	IMG_0028
	IMG_0028a
	IMG_0029
	IMG_0029a
	IMG_0030
	IMG_0030a
	IMG_0031
	IMG_0031a
	IMG_0032
	IMG_0032a
	IMG_0033
	IMG_0033a
	IMG_0034
	IMG_0034a
	IMG_0035
	IMG_0035a
	IMG_0036
	IMG_0036a
	IMG_0037
	IMG_0037a
	IMG_0038
	IMG_0038a
	IMG_0039
	IMG_0039a
	IMG_0040
	IMG_0040a
	IMG_0041
	IMG_0042

