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ORAL2013

e cil
e represent spontanneous spoken Czech in a sociolinguistically balanced way“
(Valkova et al. 2012)

* charakteristiky
e 835 nahravek (17 471 minut; primér = 21 minut) z let 2008-2011
e 2785 189 slovnich tvaru
* celkove 1297 zaznamenanych mluvcich



ORAL2013

* vyvazeny
* pohlavi
* vek
e vzdélani
* region plUvodu

e povaha nahravek
* neformalni rozhovory
* vetSinou skryté nahravani



ORAL2013: problémy

* stavba vzorku a reprezentativnost

* sociolingvistické udaje



Problemy stavby vzorku

e pokryti Uzemi

e vyvazenost“



ORAL2013: pokryti
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prevzato z http://wiki.korpus.cz/lib/exe/detail.php/cnk:013.png?id=cnk%3Aoral2013
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ORAL2013: vyvazenost

e vék
e <35]etvs. > 35 let
e kontinuum 18-93 let rozdéleno nerovnomeérné

* vhodnéjsi by byla zivotni stadia
* adolescence
* rana dospélost

e rodicovstvi
* dichod



Pocet mluvcich
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Distribuce mluvéich v ORAL2013 z hlediska jejich véku

o"‘-«-s-ﬁ.fg’
pe

Miuvéi bez rozdilu
Zeny

Muzi

-]
..ﬂ'"" -'8:"'8::::::3""""':-:--,.C:::s_
& - ﬂ""‘tg!"““ﬁ-‘_g
I I I I I I I I I I I I I I I I
18-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 5559 6064 6569 70-74 7579 80-84 8589 90-94

Vékoveé skupiny




Problémy s udaiji

* malo demografickych informaci
* vek
e vzdélani
* misto puvodu
e vztah k nahravajicimu

e problém mista puvodu
* pozdéjsi mobilita?



Misto puvodu

’ v 7/ eVvvV/

» devet oblasti, zadna blizsi specifikace
* jihozapadocCeska
* pohranicCi moravské
* pohranici Ceské
* severovychodoceska
* slezska
* sttredomoravska
* stredocCeska
e vychodomoravska
e cesko-moravska



Validita

* Nakolik muzeme prostrednictvim korpusu ORAL2013 zkoumat
soucasnou spontanni mluvenou cestinu?

* soubézna validita
* dva zpusoby zkoumani téhoz by mély vykazovat stejné vysledky



Soubézna validita

 srovhani dvou zdroju dat
* data z grantu GACR
* analogicka data z ORAL2013

* vzorek
* mluvci z Prahy 20-30 let
» mluvéi z Ceskych Budéjovic 19-30 let

* srovhavaneé jevy
 protetické /v/
* kondicionalovy tvar 1. os. pomocného slovesa byt



Grant GACR 13-12973P (2013-2015)

* Sociolingvisticka analyza uZivani protetického /v/ v Cechach (SAUP)

e pet zkoumanych meést
* 10 Zen a 10 muzu ve veéku cca 20-30 let
* 10 Zen a 10 muzu ve veéku cca 60-70 let

* respondenti
* narodil/a se a Zije vdaném misté
* alespon jeden z rodi¢li z daného mista, druhy z Cech v uzgim slova smyslu

* hodinové rozhovory
* neformalni



Pouzité datové soubory

v v

e castecneé rozdilna povaha dat

Mluvci kondicional | Vyskyty kondicional Miuvci (v) Vyskyty (v)
SAUP: Praha 18 697 18 3359
ORAL: STC 114 868 127 5495
SAUP: CB 20 732 20 4780
ORAL: JZC 57 534 67 3550




Kondiciona

* vychozi predpoklad

* v 1sg preference bych, v 1pl preference bysme

e kédovani
* varianty bych, kdybych, abych nejsou rozliSovany
* dvé hodnoty: spisovny vs. nespisovny tvar



Kondiciona

- vysledky

bych bysem bychom bysme
SAUP: Praha 631 (98,9 %) 7 (1,1 %) 1 (1,69 %) 58 (98,31 %)
ORAL: STC 674 (98,25 %) 12 (1,75 %) 13 (7,14 %) 169 (92,86 %)
SAUP: CB 637 (98,61 %) 9 (1,39 %) 8 (9,3 %) 78 (90,7 %)
ORAL: JzC€ 406 (97,83 %) 9 (2,17 %) 0 (0 %) 119 (100 %)
e rozdil
* pouze 1pl SAUP: CB vs. ORAL: JZ&eska




Prubézné zavery: Omezeni dat

* SAUP

e vSech 8 vyskytl bychom je u jednoho mluvciho
* problém dopadu jednotlivych mluvcich u malého vzorku

* ORAL2013

* kratké rozhovory

* 1pl alespori jeden vyskyt pouze u 56 mluvéich (ze 114 v STC) a u 34 mluvéich (z
57 v JZC)

* 31 vyskytl 1pl (cca 25 %) u jednoho mluvéiho v JZC



Protetické v-

* Chromy (2015)

 uzivani je spoluurcéovano radou faktor(

e obtiznéjsi analyza
* jsou si datoveé soubory zakladné podobné?



Relativni frekvence
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Distribuce tokent podle jejich délky ve &tyfech datovych souborech
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Délka tokenu




Protetické v-: vysledky

/o/

/vo/

/o/

/vo/

SAUP: Praha

689 (37.49 %)

1149 (62.51 %)

341 (23.45 %)

1113 (76.55 %)

ORAL: STC

1253 (37.49 %)

2089 (62.51 %)

580 (26.94 %)

1573 (73.06 %)

SAUP: CB

1778 (69.64 %)

775 (30.36 %)

1114 (50.02 %)

1113 (49.98 %)

ORAL: JZC

643 (40.31 %)

952 (59.69 %)

510 (26.09 %)

1445 (73.91 %)

e rozdil

e SAUP: CB vs. ORAL: JZC




Relativni frekvence
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Rozdily v uzivani protetického v- u Zen a muzi ve étyfech datovych souborech
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Duvody rozdilu

e vzorek SAUP

* mluvci, kteri se nevyjadruji spontanné

 vzorek ORAL2013: JZC

* silné heterogenni

* dalSi faktory
. ?



Nespontannost v SAUP

* nepravdepodobné
* viz vysledky kondicionalu
» zcela bézné dalsSi obecné ceské varianty (y > ej, é >y, -ama apod.)



Vzorek ORAL: JZC

* heterogennost
* jihozapadoceska oblast
* Plzen vs. Ceské Bud@jovice vs. ...

* Ceské Budé&jovice na hranici
doudlebského vybézku

* historicky bez protetického v-

prevzato z http://www.ujc.cas.cz/zakladni-informace/oddeleni/oddeleni-
dialektologicke/publikacni-cinnost/obalky/mapa-nareci.jpg a upraveno



http://www.ujc.cas.cz/zakladni-informace/oddeleni/oddeleni-dialektologicke/publikacni-cinnost/obalky/mapa-nareci.jpg

/aver

e stredoCeska oblast
 zda se validni pro prazské mluvci
e Zadné rozdily v uzivani kondicionalovych tvaru a protetického v-

* jihozapadoceska oblast
* pfilis velka
* rUzné jevy mohou byt pouZivany ruzné v riznych mistech



/aver

e rozdily mezi mluvCimi
 disproporce mezi objemem dat od rtiznych mluvcéich v ORAL2013
* v pripadé malého vzorku velky problém

* potreba dodatecnych informaci
* mobilita mluvcich



