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Ve dnech 7. a 8. prosince 2010 na padé Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze proslo-
vila doc. Denisa Bordag z Herderova Institutu Univerzity v Lipsku dvé pfednasky vénované
osvojovani jazyka a bilingvnimu jazykovému vyvoji. Prednasky zaznély v ¢estin€, doprovodné
prezentace byly v anglicting a ¢estin€.

Prvni, delsi prednaska (se 180minutovou dotaci) s nazvem Kritické obdobi v osvojovdni ma-
ter'ského a ciziho jazyka ptedstavila odborné poznatky vztahujici se k jedné z otazek zarazenych
vroce 2006 ¢asopisem Science mezi sto klicovych védeckych otazek dneska: zda existuje vékova
hranice pro osvojeni matetského a ciziho jazyka na trovni rodilého mluv¢iho. Soucasti této
prednasky byla projekce amerického dokumentarniho filmu z roku 1994 Tajemstvi divokého
ditéte (Secret of the Wild Child) o divce Genie, ktera reprezentuje jeden z nejproslulejsich
pripadl déti, jejichZ osvojovani jazyka neprobihalo pfirozené, tedy soustavné od narozeni.

Uvodem do prednasky bylo vymezent kritického (téz senzitivniho &i optimalniho) obdobi
jako ,rané faze zivota, béhem niz se né&jaky organismus vyznacuje zvySenou citlivosti k urci-
tym okolnim podnétiim, a na zkladé zkusenosti ziskanych v tomto obdobi se vyviji uréitym
zptsobem*“ (Siegler — Deloach — Eisenberg, 2006). Kritické obdobi pro osvojovani se podle
dosavadnich poznatk neomezuje pouze na ¢loveéka a ani na urcity druh dovednosti — je do-
lozeno napftiklad u ptaciho zpévu, rozvoje zraku u kocek ¢i opic nebo motorickych dovednosti
u jinych druhd zvirat.

Termin kritické obdobi poprvé ve své praci pouzil Lenneberg (1967), ktery tvrdil, zZe late-
ralizace (vyvoj funkci obou hemisfér lidského mozku) se zavrsuje okolo puberty. Jazykové
funkce jsou obvykle zajistovany levou hemisférou. Obé tato tvrzeni se zda dokladat vyzkum
34 déti postizenych epilepsii, u nichz byla provedena hemosferektomie (odebrani poskozené
poloviny mozku) — u déti v dobé zakroku mladsich 12 let doslo k pfesunu jazykovych funkci
na pravou hemisféru a k dobrému osvojeni jazyka, u star§ich déti nikoliv.

Prednaska blize predstavila tii piipadové studie déti z anglicky mluviciho prostiedi, kterym
nebylo v utlém véku umoznéno Gcastnit se socialni interakce a nebyly vystaveny jazykovym
podnétlim —jednalo se o Isabelle, jez byla dcerou hluchonémé matky a tifady byla objevena
v 50. letech 20. stoleti ve véku 6,5 let; Genie, ktera byla objevena ve 13 letech v roce 1970 a jeji
kognitivni aroven tehdy odpovidala dvouletému ditéti; a Chelsea, jez byla mylné diagnostiko-
vana jako mentalné retardovana a jejiz sluchova vada byla objevena vjejich 31 letech. O prvnim
a tretim pripadu se prednasejici zminila jen kratce, nejvétsi pozornost byla vénovana Genie.

Zajimavé bylo porovnani nasledného jazykového vyvoje vSech tii osob:

[sabelle si za dva roky zrychleného vyvoje osvojila to, co si déti bézné osvojuji celych Sest
let, takze v osmi letech dohnala z hlediska jazykového chovani své vrstevniky.
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Chelsea si osvojila bohatou slovni zasobu, ale nikdy vyrazné nepokrocila v osvojeni grama-
tickych pravidel, naptiklad spravného pouzivani vétnych vzorca nebo funkénich slov.

Genie byla od détstvi tyrana a nikdo z rodiny na ni nesmél mluvit. Po objeveni byla Genie
umisténa do Détské nemocnice v Los Angeles, kde se ji vénovala skupina terapeutd, véetné
psychiatr( a lingvistd. Pokud jde o Geniin rozvoj jazykovych schopnosti, v dobé objeveni byla
takika néma. Po péti mésicich terapie zacala spontanné pouzivat jednoslabi¢na slova; nejprve
zacala pojmenovavat statické objekty a jejich vlastnosti (na rozdil od malych déti, které nejprve
pojmenovavaji osoby a déje); v porovnani s détmi na stejné tirovni syntaktického vyvoje méla
Genie mnohem bohatsi slovnik; jeji osvojovani gramatiky bylo pomalejsi nez u malych déti
a neprekrocilo urcitou uroven — nikdy se naptiklad nenaucila gramaticky pouzivat negaci,
modalni nebo pomocna slovesa apod. Také si nikdy neosvojila konvenéni fraze typické pro
socialni interakci, naptiklad How are you?, Please apod.

Vsechny tii pripady je podle D. Bordag mozné interpretovat tak, ze pokud pozd¢jsi zacatek
osvojovani jazyka spada do kritického obdobi, je mozné si jazyk celkove osvojit dobie (slovni
zasobu, gramatiku i pragmatiku), avsak po kritickém obdobi (Genie a Chelsea) nikoliv. Pripad
Genie vsak ukazuje, Ze potencialnich pfi¢in pro nemoznost dobrého osvojeni jazyka lze nalézt
vice: za prvé neni zfejmé, nakolik Geniin jazykovy vyvoj poznamenala socialni a emocionalni
deprivace v raném détstvi; za druhé testy mozkové aktivity u Genie odhalily, Ze pro jazykové
i nejazykové projevy zapojovala pravou hemisféru — to by (spolu s nékterymi jazykovymi
specifiky, napt. pravé se zminénou primarni potebou pojmenovavat statické objekty a jejich
vlastnosti) mohlo naznacovat urcité poskozeni mozku jako potencialni pti¢inu pomalého
a omezeného jazykového vyvoje, které by se projevilo, i pokud by si jazyk osvojovala za obvyk-
lych podminek. Poskozeni levé hemisféry potvrzovaly i nékteré dalsi testy: v téch zamétujicich
se na pravou hemisféru (napft. Gestalt percep¢ni test, slouzici k diagnostice tirovné percepce
a senzomotorické koordinace) dosahovala Genie urovné dospélych, v poslechovych testech
provérujicich funkénost levé hemisféry byla i po 7 letech terapie stale na trovni tiiletych déti.

Dal8im zdrojem informaci o kritické periodé jsou pripady déti s postizenim sluchu nebo
studium afézii. Ze v§ech dostupnych zdrojii pak vyplyva, zZe leva hemisféra je ur¢itym zptisobem
uzpusobena k osvojovani jazyka. V odborné literature se objevily tfi hypotézy o tom, jak tato
specializace levé hemisféry probiha: podle ekvipotencialni teorie jsou pii narozeni ob¢ hemi-
sféry co do svych funkcii moznosti rovnocenné, takze poskozeni jedné z nich u malych déti
neovlivni osvojeni jazyka; ireverzibilni determinismus naproti tomu povazuje specializaci levé
hemisféry za vrozenou a dobré osvojeni materského jazyka pfijejim poskozeni za nemozné;
podle emergentniho pfistupu, ktery je nyni dominantni a jejz se zdaji podporovat vyzkumy,
ma leva hemisféra jiz od narozeni urcitou, ale nepfilis silnou predispozici k osvojovani jazyka
a pri standardnim vyvoji ditéte bez poskozeni mozku se tato predispozice plné rozviji ve vlastni
specializaci, av§ak v raném détstvi je pii jejim poSkozeni mozna celkova neuralni i behavioralni
reorganizace mozku. Predispozice levé hemisféry mize podle D. Bordag spocivat naptiklad
v rozvinuté schopnosti percepce, ktera je pro kojence kli¢ova pro vnimani a zpracovani (nejen)
jazykovych podnéti.

Na zakladé predstavenych vyzkumt je tedy patii¢né uvazovat o tom, ze kritické obdobi
pfi osvojovani prvniho jazyka existuje, Ze rozvoj jazykové organizace v mozku i pfipadna
reorganizace piijeho poskozeni probiha v hlavni fazi osvojovani jazyka, tj. priblizné od na-
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rozenido 5-6 let. Po 6. nebo 7. roce véku jsou (Gplna) reorganizace mozku a plné osvojeni
prvniho jazyka nemozné.

Druhaé ¢ast prvni prednasky pojednavala o kritickém obdobi pfi osvojovani druhého jazyka.
V tomto tématu si prednasejici jako vychodisko zvolila tvrzeni, Ze dospéli si druhy jazyk osvoji
hure nez déti, tj. Ze vék osvojovani negativné koreluje s dobrym osvojenim druhého jazyka.
D. Bordag do diskuse o tomto tvrzeni vnesla nékteré aktualni poznatky, aby ukazala, ze pri
reSeni této otazky je tieba zohlednit mnohem vice parametra. Vyzkumy naptiklad ukazuji, ze
i dospéli mluvéi mohou v 5—15 % pripadt dosdhnout v cizim jazyce drovné rodilych mluv¢ich,
z ¢ehoz by bylo mozné vyvodit, Ze kritické perioda u L2 neexistuje. Vyzkumy osvojovani L2
u déti a dospélych dokladaji, Ze urcitou roli pti osvojovani druhého jazyka hraje také doba po-
véku akvizice. Dospéli pak v porovnani s détmi vykazuji rychlejsi pocatecni fazi osvojovani.

Vysledky vyzkumi umoziiuji podle prednasejici vysoudit, Ze pro osvojovani ciziho jazyka
neexistuje n&jaka diskrétni hranice kritického obdobi, ale Ze veék s osvojovanim ciziho jazyka
souvisi, protoze mluv¢i vys$siho veku dosahuji ve vyzkumech niz$ich vysledkid nez mladsi
mluvé, a to i pri stejné dobé pobytu v cizojazyéném prostiedi. Po¢atek pozvolného poklesu se
v soucasné dobe¢ klade priblizn¢ kolem osmého roku véku. Zajimavé jsou vysledky vyzkumd,
které dokladaji, Ze pti osvojovani se jazyk nejevi homogenni dovednosti — je mozné ovladat
na urovni rodilého mluv¢iho naptiklad fonetickou stranku projevu, ale ne syntax apod. Vék
osvojovani ma vliv na kvalitu osvojeni fonologie, morfologie, syntaxe, ale méné na osvojeni
lexikalnésémantické oblasti, pricemz tento vliv byl vyraznéjsi v experimentech zalozenych
na mluveném projevu.

V posledni ¢asti prednasky D. Bordag predstavila jeden z dominantnich modelt usilujicich
o vysvétleni vySe popsaného vlivu véku na osvojovani riznych oblasti jazyka. Jedna se o dekla-
rativni a proceduralni model M. T. Ullmana. Tento model rozliSuje deklarativni a proceduralni
pamét; jejich odlisny charakter dokladaji jednak pamétové testy, jednak neurozobrazovaci
metody, které ukazuji na rizny neuralni zaklad téchto dvou pamétovych systémii. Deklarativni
pamét umoznuje osvojovani sémantiky, odpovida za osvojeni, tvorbu reprezentaci a uzivani
znalosti o faktech a udalostech. Je dtlezita pro zapamatovani si encyklopedickych, arbitrarnich
znalosti (ndzvy hlavnich mést apod.). Védomosti uloZené v deklarativni paméti jsou alespon
z¢4sti explicitni, dostupné védomi. Proceduralni pamét umoziuje osvojovani gramatiky. Za-
pojuje se pii osvojovani ¢innosti a dovednosti, které ¢asto obsahuji posloupnosti dil¢ich krokd,
ulozené poznatky jsou pritom ¢asto implicitni. Deklarativni a proceduralni pamét na sobé
nejsou nezavislé, existujici vyzkumy ukazuji, Ze v riznych obdobich Zivota se favorizuje vZdy
jeden systém — v rané fazi vyvoje ditéte je to proceduralni pamét, ktera slouzi k zvladnuti mo-
torickych dovednosti, pozdé&ji déti vyuzivaji primarné deklarativni pamét (osvojovani slov),
pak opét proceduralni (osvojovani gramatiky). Dospéli se opiraji predevs§im o deklarativni
pamét, i kdyz u Zen je tato tendence vyraznéjsi nez u muza. Deklarativni a proceduralni model
tak naznacuje, pro¢ dospéli mluvci osvojujici si cizi jazyk obvykle nedosahuji takové Grovné
jako déti a také proc¢ lidé, kteti si neosvojili mateisky jazyk v kritické period¢€, jsou schopni si
osvojit lexikalni jednotky, ale nikoliv gramaticka pravidla.

Jako konkrétni vysvétleni toho, pro¢ déti v porovnani s dospélymi a zeny v porovnani s muzi
maji lepsi deklarativni pamét, nabizi Ullmann biologickou pficinu, a to vys$si hladinu estroge-
nu u prvnich skupin — estrogen zde ptisobi jako podpora deklarativni paméti. Tato hypotéza
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podle D. Bordag rozhodné vyzaduje dalsi testovani, ale je v oblasti akvizice novou, zajimavou
a relativné snadno testovatelnou explanaci, zalozenou na biologickych dispozicich.

Druhou, kratsi prednasku (s 90minutovou dotaci), kterou D. Bordag nazvala Bilingvismus:
Jjazykovy a kognitivni vyvoj, 1ze rozdélit na dvé ¢asti: V prvni ¢asti se prednasejici zabyvala
otazkou, zda osvojovani jazyka/jazykt probiha stejné u monolingvnich i bilingvnich déti,
piip. jak se pribéh jejich osvojovani jazyka odliSuje, v druhé ¢asti pak tim, zda bilingvismus
ovliviiuje celkovy kognitivni vyvoj ditéte, ptip. jak. Z prezentovanych tezi v§ak vyplynuly i jiné
zajimavé poznatky.

V prvni ¢asti prednasky prezentovala D. Bordag experimentalni psycholingvistické vyzku-
my, které ukazuji, Ze ¢asovy prub¢h zakladnich vyvojovych fazi osvojovani jazyka (zZvatlani,
produkce prvnich slov atp.) je u bilingvnich i monolingvnich déti podobny. V ur¢itych oblastech
osvojovani jazyka vSak tyto vyzkumy urcité rozdily odhalily: Bilingvni déti maji napt. obvykle
v kazdém ze svych osvojovanych jazykd mensi slovni zasobu nez stejné staré monolingvni
déti ve svém jednom osvojovaném jazyce. Kromé toho nékteré vyzkumy ukazuji, Ze bilingvni
déti dokazi pozdéji nez jejich monolingvni vrstevnici diskriminovat fonémy, s ¢imz souvisi
ijejich pozdéjsi schopnost rozeznavat minimalni slovni pary (typu vana—vada, vada—voda
atp.). Mnoho podobnych ,,zpozdéni“ u bilingvnich déti — jak D. Bordag upozornila — Ize v§ak
uspéesne vysvetlit mensim mnozstvim jazykového vstupu (input) v obou osvojovanych jazycich.
Doba, kdy je dité vystaveno jazyku, je u mono- i bilingvnich déti v zdsad¢ stejna. Monolingvni
dit€ je v8ak po celou dobu vystaveno jen jednomu jazyku, zatimco dité bilingvni je po stejnou
dobu vystaveno jazykim dvéma (¢as vymezeny inputu je rozdélen mezi dva jazyky). To ma vliv
napf. prave na (do¢asné) pomalejsi riist slovni zasoby v jednotlivych jazycich multilingvniho
jedince. VSechna tato zpomaleni v§ak bilingvni déti rychle dohanéji, takze v dospé€losti nelze
mezi mono- a bilingvnimi mluvéimi v tomto smyslu pozorovat zadné rozdily.

Vyse shrnuté poznatky dolozila D. Bordag pomoci prezentace konkrétnich typt dimyslnych
experiment(, jez lze provadet i s velmi malymi détmi a na jejichz zakladé byly uvedené zavéry
ziskany. Prezentovany byly zejména experimenty testujici détskou schopnost diskriminace
fonémi (a rozeznavani minimalnich slovnich par). K tomu byl potfebny rozsahlejsi exkurz
do fonetiky vysvétlujici termin diskriminace foném?.

Jazykové stimuly tvori zvukové kontinuum, kazdé dité osvojujici si jazyk se vSak musi
naucit toto zvukové kontinuum ¢lenit do omezeného poctu distinktnich, ostie ohranic¢enych
zvukovych kategorii (fonémui), které jsou v daném jazyce relevantni pro rozliSovani slovnich
vyznamd. Jelikoz se kazdé dité rodi se schopnosti vnimat jakykoli zvukovy rozdil (aby se
mohlo naucit jakykoli jazyk), musi se naucit odhlizet od téch zvukovych charakteristik, které
nejsou relevantni pro zatrazeni prvku do nékteré z relevantnich distinktnich kategorii (u¢eni
se odnaucenim).*

K ovéreni toho, zda (prip. presné kdy) dit€ vnima urcité zvuky jako kategorialné odlisné
slouzi experimentalni metody zaloZené napft. na vyuziti elektroencefalografu (EEG), dale
metoda tzv. sledovani preference v zaméreni pozornosti (head-turn preference) nebo metoda

1 Cleny téchto kategorii jsou ditétem vnimany jako zvukové identické, ackoli jejich fonetické kvality jsou odlisné.
Dospéli mluvei proto nejsou schopni rozliSovat mezi hlaskami ciziho jazyka, které v jejich jazyce matetském
nejsou relevantni pro rozliSovani slovnich vyznam, napt. ¢esti mluvéi si neuvédomuyji existenci alveolarniho
[n] a velarniho [n], japonsti a korejsti mluvéi nevnimaji rozdil mezi hlaskami [1] a [r] atp.
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sledovani intenzity sani (high-amplitude sucking). Na treti jmenovanou metodu se podivame
podrobnéji.

Ditéti je dan do pusy dudlik napojeny na zatizeni schopné sledovat intenzitu jeho sani a jsou
mu poustény urcité zvukové sekvence, jejichz fonetické kvality se kontrolované méni. Piejde
se napt. od sekvence slabik [pa-pa-pa] ke slabikam [(pa-)ba-ba-ba]).? O tom, zda dité vnima
konkrétni zvukovou sekvenci jako kategorialné odliSnou od sekvenci predchézejicich, vypovida
intenzita sani dudliku. Jakmile si dit€ na sekvenci slabik napft. [pa-pa-pa] zvykne, projevi se
to tim, Ze za¢ne dudlik sat rovnomérné pomalu — dostane se tak do faze tzv. habituace. V této
fazi se mu nahle pusti slabiky [ba-ba-ba], tj. slabiky s odlisSnym pocate¢nim fonémem (ktery
ma jiny VOT), a pozoruje se, jestli se jeho sani dudliku zrychli. Pokud ano, jde o dikaz, zZe
dité dany zvuk vnima jako kategorialn¢ odli$ny; pokud ne, jde o dikaz o opaku. Experimenty
(mj. i) tohoto typu ukazuji —jak bylo pfedznamenano vyse —, Ze bilingvni déti jsou v kazdém
ze svych jazykt schopny diskriminovat fonémy pozdéji nez déti monolingvni.

Druha ¢ast prednasky byla vénovana otazce, zda odlisné probiha vyvoj kognitivnich schop-
nosti. Uvodem D. Bordag fesila (v historické perspektivé) obecnou otézku, zda je bilingvismus
pro kognitivni vyvoj jedince Skodlivy, nebo prospésny. Jeste ve 30. letech 20. stoleti se totiz
soudilo, Ze bilingvismus pro psychicky vyvoj jedince 8kodlivy je.> Svou roli v tom sehrala
ideologie (viz autorkou citovany Hakuta, 1986). Americka vlada se negativnim hodnocenim
bilingvismu branila ptilivu imigrantd — tvrdilo se, Ze prichodem do jinojazyéného prostre-
di jim hrozi negativni psychické dtsledky, ¢imz bylo mozné zdGvodnovat odmitani zZadosti
o0 azyl. Impuls k postupnému piehodnocovani bilingvismu prisel z Kanady, kde bylo tvrzeni,
ze bilingvismus ma negativni vliv na dusevni vyvoj mluvéich, siln¢ problematické, protoze
délalo z mnoha prirozené bilingvnich kanadskych ob¢ant psychicky negativné ovlivnéné
uzivatele jazyka.

V soucasné dob¢ se na zaklad¢ vyzkuma soudi, Ze bilingvismus je pro kognitivni vyvoj
jedince pozitivni. Bilingvni mluvéi musi pii fe¢ové produkei vénovat jisté kognitivni tsili
(které védomé nereflektuji) tomu, aby mluvili ddsledné jen jednim ze svych osvojenych jazyka.
Pri fecové produkci jsou totiz v mozku aktivni centra pro oba jazyky, i kdyz bilingvni mluvéi
uziva pravé jen jeden z nich. Maji proto 1épe vyvinutou schopnost tzv. selektivniho zaméreni
pozornosti. Kromeé toho jsou bilingvni mluv¢i diky brzké zkuSenosti s tim, Ze mimojazyko-
si védomi existence riznych thlu pohledu a jsou diive schopni resit riizné meta-problémy.
Tyto dvé souvisejici schopnosti vedou k tomu, zZe bilingvni déti jsou schopny tyto skrze jazyk
a jeho pouzivani nabyté schopnosti vyuzivat i v nejazykovych oblastech — urcité typy akolt
zvladaji fesit diive nez jejich monolingvni vrstevnici.

2 Rozdil mezi prototypovou hlaskou [p] a [b] ve slabikach [pa] a [ba] je v tzv. voice onset time (VOT), tj. v dobé,
ktera uplyne mezi uvolnénim zavéru (striktury) hlasky [p] nebo [b] a zacatkem chvéni hlasivek. V prototypové
slabice se znélou hlaskou [b] je hodnota VOT vyrazné kratsi nez v prototypové slabice s hlaskou [p]. Hodnotu
VOT je mozné diky syntetizatoru plynule o malé hodnoty snizovat nebo zvySovat.

3 D.Bordag citovala z literatury vyjadfeni o tom, Ze bilingvni mluv¢i jsou napt. retarded, feeble-minded, handi-
capped in their mental growth, nebo Ze jim hrozi mental confusion. Skodlivost bilingvismu byla ,,dokazovana“
ifadou experimentalnich vyzkuma; dokazovalo se napt., Ze bilingvismus snizuje 1Q. Tyto experimenty byly
ovSem v moderni dobé napadeny jako neobjektivni, protoZe probandi byli napf. testovani v jazyce, ktery ovladali
nedokonale, nebo proto, Ze testované skupiny nebyly reprezentativné srovnavatelné atp.
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D. Bordag tyto schopnosti ilustrovala na dvou typech experimentt. Testovani odhalilo,
Ze napf. v pocitani malého poctu predmétti dosahuji mono- i bilingvni déti v priméru stejné
dobrych vysledkd. Pii slozit€j$im tkolu, jaky reprezentuje napt. experiment s pocitanim véze,
se v§ak mezi obéma skupinami mluvéich rozdily objevuji. V tomto experimentu déti stavi
dve véze ze dvou typl kostek — malych a velkych. Pomér velikosti kostek je takovy, Ze véz
postavena napt. ze tii velkych kostek je vy$si nez véz postavena ze Ctyt kostek malych. Détem
se nejdiiv fekne, Ze kazda kostka odpovida jednomu bytu (mala malému, velka velkému),
a pozaduje se po nich odpovéd na otazku, ve kterém dome je vice bytt. Bilingvni déti jsou
diky své schopnosti selektivniho zaméreni pozornosti schopny potlacit zavadéjici informaci
kostek, je vice byti), a spravnou odpoved jsou proto schopny podat diive nez déti monolingvni.

Védomi vice moznych interpretaci stoji za tim, Ze bilingvni déti jsou také diive schopny
rozeznat dvojznacné obrazky typu kachna—kralik (v tzv. ambigous figure reversal testu). Jed-
nodussi alohu, napf. rozeznat pti perceptualni analyze komplexniho obrazce jeho predem
ukézanou jednodussi ¢ast, napt. trojahelnik nebo ¢tverec, vsak plni mono- i bilingvni déti se
stejnou uspésnosti. V obou pripadech vSak monolingvni déti déti bilingvni rychle dohangé;ji
a v dosp€lém veku mezi obéma typy mluvcich pti béznych typech tloh rozdily nejsou.

Je tedy zejmé, Ze bilingvni déti jsou schopny plnit kognitivné naro¢néjsi tkoly diive nez
déti monolingvni. Ve stfednim dospélém véku je pak bilingvismus vyhodu jen tehdy, pokud
jde o feseni kognitivné velmi naro¢nych tkolt. Stejné jako v détstvi je v§ak bilingvismus podle
vyzkumi vyhodou i ve stafi. Ve vyvojové fazi, v niz dochazi ke zhorSovani urcitych kognitivnich
schopnosti, se bilingvismus ukazuje jako vyhoda proto, ze podle nékterych studii zpomaluje
se starim souvisejici postupné zhorsovani kognitivnich schopnosti.

Jako shrnuti prezentovanych tezi miizeme uvést, Ze jazykovy vyvoj probiha u mono- i bilin-
gvnich déti priblizné stejné. U bilingvnich déti Ize v urcitych oblastech (docasné omezenéjsi
slovni zasoba, diskriminace fonémi) pozorovat drobna ,,opozdéni“. Bilingvismus neni psy-
chologicky $kodlivy, méa naopak pozitivni vliv na urcité aspekty kognitivni vyvoje (schopnost
selektivniho zaméreni pozornosti).

Prednaskovy cyklus o kritickém obdobi v prvnim a druhém jazyce a o bilingvismu byl
Denisou Bordag podan po vSech strankach kvalitné: téma bylo ptedstaveno prehledné, syste-
maticky a do hloubky a zaroven diky vynikajicim rétorickym schopnostem mluvéi predneseno
poutavou formou. Prednasky tak ¢etnému posluchacstvu zprostiedkovaly jednak poznani,
k jakym vysledktim se v souc¢asnosti dospé€lo v oblasti vyzkumu kritického obdobi a bilingvni
mysli, jednak nazorné predvedly, jakym zptisobem soustavny psycholingvisticky vyzkum
osvojovani prvniho i druhého jazyka prispiva k nasemu poznani vztahu mezi jazykem a ko-
gnici obecné. Jakakoliv dals§i budouci vystoupeni Denisy Bordag v Praze je proto diky tomuto
hodnotnému zazitku mozné predem privitat.

Literatura:
HAKUTA, Kenji (1986): Mirror of Language: The Debate over Bilingualism. New York, NY: Basic Books.

LENNEBERG, ERIC HEINZ (1967): BIOLOGICAL FOUNDATIONS OF LANGUAGE. NEW YORK,
NY: WILEY.

von SIEGLER, Robert S. — DELOACHE, Judy S. — EISENBERG, Nancy (2006): How Children Develop.
New York, NY: Worth Publishers.

156



