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Ve dnech 13.—18. ¢ervna 2011 se na Chicagské univerzité (University of Chicago) konal tydenni
workshop Empirické metody v kognitivni lingvistice 5.2 (dale EMCL), jehoz organizatory
byli Steven Clancy z téze univerzity a Michele Feist z Louisianské univerzity v Lafayette (Uni-
versity of Louisiana at Lafayette).

Workshopy EMCL se konaji s nepravidelnou frekvenci od roku 2003 na rtiznych
univerzitach v Evropé nebo ve Spojenych statech, v minulosti napft. v roce 2008 v danském
Odense nebo na jare roku 2011 v némeckém Freiburgu. Workshop je z teoretického hlediska
orientovan kognitivnélingvisticky. Jeho cilem je reflektovat souc¢asny vyvoj v metodologii
lingvistiky a seznamovat ucastniky s korpusovymi a experimentalnimi metodami
v kognitivnélingvistickém vyzkumu.

Format, ktery se pro workshopy EMCL postupné zavedl, je velmi zajimavy. U¢astnici jsou
prijimani na zaklad¢ odborného Zivotopisu a motiva¢niho dopisu a jedna se jak o rodilé mluv¢i
anglictiny, tak o mluv¢i rznych dalsich jazykt. Zajemci se uchazeji o misto vjedné ze tii pra-
covnich skupin, ktera ma vzdy dva vedouci (jeden byva obvykle orientovan spise korpusove,
druhy spise experimentalné) a osm Gcastnikd. Pred zacatkem workshopu dostanou Gcastnici
materialy s povinnou ¢etbou (pro leto§ni workshop to byly nasledujici texty: Gonzalez-Marquez
et al., 2007; Gries, 2006; Grondelaers et al., 2007; a Nufiez, 2007) a vzhledem k tomu, Ze
budou béhem workshopu realizovat lingvisticky experiment, museji (kvili legislativé v USA)
uspésné absolvovat elektronickou formou skoleni o praci s osobami a o jejich ochrané (pro
zajimavost viz <http://phrp.nihtraining.com/users/login.php>).

Workshop trva pét a pal dne a probiha v angli¢tin€é. Zkoumanym jazykem je také obvykle
anglictina. Prvni den (v pondéli) se G¢astnici po seznameni zabyvaji vybérem vyzkumné oblasti,
ktera bude vSechny zajimat, a formulaci vyzkumné otazky. V dal$ich dvou dnech provad¢;ji
korpusovy vyzkum a pripravuji experiment. Ve ¢tvrtek se realizuji a vyhodnocuji experimenty,
a to obvykle tak, Ze zbyvajici dve skupiny tvori testované osoby pro experiment skupiny prvni.
V patek skupina zpracovava vysledky obou ¢asti workshopu a ptipravuje powerpointovou
prezentaci. V sobotu dopoledne se vSichni G¢astnici sejdou a jednotlivé skupiny prezentuji
vysledky své tydenni prace. Primarnim cilem workshopu neni dospét k signifikantnim vysled-
kiim, ale projit spravné procesem empirického vyzkumu a vyvarovat se zavaznych pochybeni.

Chicagsky workshop EMCL 5.2* mél pfimo podtitul ,,The Integration of Corpus and Ex-
perimental Methods“. Prvni skupinu vedl Steven Clancy, ktery je slavista a zajima jej padova
averbalni sémantika, a Michele Feist, psycholingvistka zabyvajici se napriklad predlozkami
v anglictiné a $pan€lstin€. Druhou skupinu vedl Ben Bergen (University of California San
Diego) a Dagmar Divjak (University of Sheffield), ktera se workshopu ucastnila formou
videohovort pres Skype. Ben Bergen se zabyva porozuménim figurativnimu jazyku a kon-
ceptem vtéleni (embodiment) v uzivani jazyka, Dagmar Divjak zkouma vztah mezi jazykem

1  Zakladniinformace jsou dostupné na adrese <http://languages.uchicago.edu/emcl5-2/>.
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a lexikonem napft. na problematice vidu a modality korpusovymi metodami. Tteti skupinu vedl
Mark Davies (Brigham Young University, Utah), mimo jiné autor korpusi COCA (Corpus of
Contemporary American English) a COHA (Corpus of Historical American English),? ktery
se kromé toho zamétuje na syntaktickou problematiku, a Laura Carlson (University of Notre
Dame, Indiana), jez se zajima primarn¢ o konceptualizaci prostoru. Pokud jde o vyzkumné
otazky, o prvni skupin€, do niZ jsem patfila ja, pojedndm podrobnéji nize.

Druha skupina se zamérovala na primingové efekty dané volbou vyjadieni: snaZila se zjistit,
zda volba metafor mize signifikantné modifikovat interpretaci textu — experiment spocival
v porozumeéni textu tykajiciho se nespokojenosti obyvatel s vladnimi reformami; text mél
dvé varianty: jedna obsahovala metafory vyznacujici se agresivnimi konotacemi (pretékani
pres hranice, rozSitovani se, propukani apod.), druha neutraln¢jsi vyrazy. Respondenti m¢li
posoudit, zda nespokojenost obyvatel vyusti v nasilné nepokoje, pric¢emz hypotéza vyzkumné
skupiny byla postavena tak, Ze respondenti s variantou textu obsahujici metaforické vyrazy
podpoii interpretaci navrhujici oteviené nepokoje.?

Treti skupina zjistovala relevantni rysy konstrukce to out-Eiffel the Eiffel / to out-tower the
tower /' to out-tower the Eiffel / to out-Eiffel the tower. Jejich experiment obsahoval 96 kritickych
poloZek, které variovaly nékolik konstrukei vy$e naznacenym zptisobem a po respondentech se
zadalo, aby posoudili jejich prijatelnost na desetistupriové Skale; cilem vyzkumu bylo stanovit,
ktera z variant je pro mluv¢i nejprijatelnéjsi, a pokusit se podat vysvétleni.

Skupina 1 byla sedmiclenna a méla v porovnani s jinymi skupinami nejvétsi podil nerodi-
Iych mluvéich (2: 5, ve slozeni Italka, Japonka, Ruska, Litevka a Ceska). Jako predmét svého
zkoumani zvolila oblast slovesnych vyrazt vyjadiujicich pohyb vody (flow, leak, stream, spill,
flood) ajejich roli pti strukturovani metafor. Po diskusi jsme vyzkumnou otazku formulova-
li takto: Slouzi slovesa vyjadrujici pohyb vody jako zdrojova doména (source domain) pro
vyjadiovani myslenek a napadu (target domain)? Na tuto otazku mél odpovédét korpusovy
vyzkum, ktery jsme provadeli na materialu Open American National Corpus (OANC).* Analyza
korpusu probihala ve freewarovém programu R, ktery se v lingvistice pouziva pro analyzu
a statistické vyhodnocovani jazykovych dat ¢im dal ¢astéji (viz napt. Baayen, 2008; Gries,
2009a; 2009b). Zakladni uvedeni do programu R, které pro skupinu 1 ptipravil S. Clancy,
bylo v porovnani s naplni jinych skupin ptridanou hodnotou.

Korpusové analyza ukazala, Ze metafory s pohybem vody se v oblasti myslent sice pouZivaji,
ale nepfrili$ Casto, zejména v porovnani s metaforami zaloZenymi na transferu, tj. predavani,
poskytovani, sdileni apod. V rdmci experimentu jsme se proto rozhodli zjiStovat, zda je mozné
pomoci vhodného primingu vyvolat u respondenti pfi hovoru o mysleni a ndpadech uziva-
ni jak frekventovanych metafor transferu, tak méné frekventovanych metafor obsahujicich
pohyb vody. Primingového efektu jsme chtéli dosdhnout pomoci spotice obrazovky, ktery
jsme poustéli pred zacatkem experimentu na platné, kde se promitaly experimentalni otazky.
Testované osoby (n = 18) jsme rozd¢lili na dvé skupiny. Obé skupiny mély stejnou sadu otazek

2 Viz<http://corpus.byu.edu/coca/> (COCA) a <http://corpus.byu.edu/coha/> (COHA).

3 Tento experiment se v§ak neukézal jako vhodny pro pomérné vyrazné smiSenou skupinu respondentd s velkym
podilem nerodilych mluvéich, ktefi byli mnohdy limitovani svou znalosti anglického lexika.

4 Vpodobé holych textovych dat je ke stazeni k dispozici na internetové strance <http://americannationalcorpus.
org/OANC/index.html>.
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(dvé kritické, tri vyplnkové), ale riizné podnéty ve formé sporici: skupina 1 sledovala rychle
plynouci horskou feku, skupina 2 video se skritky, kteti si predavali krabicky. Kritické otazky
znély: Jak promyslite nové vyzkumné téma? Co se déje, kdyz se v novindch referuje o néjakém
skanddlu? Na zavér jsme respondenty pozadali, aby popsali spofic, jejz videli v uvodu. Analyza
experimentalnich dat nepotvrdila primingovy efekt ani u frekventovanych transferovych,
ani u perifernich metafor zaloZenych na pohybu vody. Transferové metafory byly ve vzorku
odpovédi signifikantné ¢astéjsi nez metafory z druhé skupiny. UZivani metafor bylo ¢ast¢jsi
u odpoveédi na abstraktni otazky (kritické) nez na otazky vyplnkové, které se tykaly konkrétnich
¢innosti, jako byla priprava toastu nebo kresleni postavy.

Workshop EMCL 5.2 hodnotim jako velmi inspirativni udalost, kter4 umoziuje seznameni
s aktualnimi metodami v empiricky orientovaném vyzkumu a jejiz Stastné zvoleny format
zahrnuje také prakticky nacvik dovednosti potfebnych pro standardni empirické zkoumani.
Vzhledem k tomu, Ze workshop je putovni a pravidelné se kona také v Evropé€, vSem zajemcim
o empirické metody a kognitivni lingvistiku ti¢ast na ném doporucuji.
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