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Hlavni body prispevku

explanace - odpovédi na otazky, proc urcité jazykové struktury vypadaji pravé tak,

jak vypadaji;

= predpokladem explanace jsou dobré deskripce a generalizace (zakonitosti,
limity variability, univerzalie)

" je snaha najit vérohodna vysvétleni, proc a za jakych okolnosti dochazi na jedné
strané k podobnostem ve strukturach raznych jazykd, na druhé strané ¢im jsou
naopak zpusobeny rozdily. Funkéni typologové tyto principy nachazeji ve
zpUsobu uzivani jazyka (tzv. usage-based approach), nikoliv napr. uvnitf
gramatické struktury samotné.

Priklad:

=  otdzka: Proc je v rliznych jazycich (vCetné Cestiny) tendence, Ze morfologicky znaceny
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= odpovéd na tuto otazku = explanace, v zavéru prezentace.

prace s jazykovym korpusem
=  budou predstaveny nékteré vysledky frekvencni analyzy ceského stuprnovani

vliv frekvence na strukturu ceského stupnovani
=  prdbézné bude ukazano, ze formalni struktura (jeji pravidelnosti i
nepravidelnosti) Ceského stupriovani mliZze byt vhodné vysvétlitelna frekvenci



Explanacni principy I - ikonicita

Ikonicita (ikoni¢nost)

= jkonicita jako princip vysvétluje formalni strukturu jazykovych jednotek podle jeji
podobnosti se strukturou vyznamovou; prijima se pfedpoklad, ze formalni
struktura odrazi strukturu vyznamovou
»  tyto podobnostijsou riizného charakteru, rozlisuji se:
= jk. syntagmatického izomorfismu (tendence, aby jedné formé odpovidal
jeden vyznam);
= jk. sousedstvi (formy, které k sobé prinaleZeji sémanticky, se vyskytuji vedle sebe)
= jk. poradi (poradi forem odpovida poradi zkusenosti; vlastné linearita)
= jk. opakovani (opakovani formy signalizuje opakovdani vyznamu, napf.
reduplikace).
= *jk. kvantity (vétSi mnozstvi vyznamu je vyjadieno vétSim mnozstvim
formy, napr. pozitiv - komparativ — superlativ v lating, ale i ceStiné
stupriovani plati odbobné)
= *jk. koheze (vyznamy, které jsou si blizsi sémanticky, jsou vyjadreny vice
kohesnimi formami)
doplnujicim principem k ikonicité je priznakovost
ikonicita se Casto klade do protikladu k arbitrarnosti



Explanacni principy Il - frekvence

Frekvence

= frekvence umozZnuje vysvétlovat priibéh diachronnich zmén
(a synchronni dynamicky stav);

= od7o0.let20. stoleti: pfinos J. Bybee (2006, 2007).

Rozliseni token x type:
= frekvence tokenova

pocet vyskytl jednotky v textu, napr. nejvétsi frekvenci ze vSsech komparativu
ma v Cestiné komparativ od velky, tedy vétsi

= frekvence typova

tyka se pouze kategorii (jazykovych vzorc(); pocet jednotek, které jsou
reprezentovany danym vzorcem; napr. komparativ utvoreny pfiponou -€jSi ma v
Cestiné nejvyssi typovou frekvenci (v SYN> 99,95 % vSech gradaci); typova
frekvence je jednim z faktor(i produktivity



Pocet jinych typu stupnovani nez -éjsi v zavislosti na poradi
gradac¢nich paradigmat podle absol. ¢etnosti stupnovanych tvarti
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gradacni paradigmata, sefazena podle ¢etnosti stupnovanych tvart (komp+sup)

pocet jinych typl stupnovani

Pouhych 60 stupriovacich paradigmat jiného typu predstavuje v korpusu SYN >1,6 mil. vyskytdi,
zatimco zbylych >5300 stup. paradigmat typu -€jsi prfedstavuje jen 900 tis. vyskyti




Explanacni principy Il - frekvence

Rozliseni absolutni x relativni
= frekvence absolutni

" napf. nejvice superlativ(l je utvoreno od adjektiva velky: nejvétsi

= efekty absolutni tokenové frekvence: redukuijici, konzervujici, autonomni

= frekvence relativni

= pomeér absolutni frekvence jedné kategorie v(ci absolutni frekvenci jiné
kategorie;

» npapf. relativni frekvence superlativu v(ici komparativu; pro adj. rdzny: nejriznéjsi
je v SYN celkem 32155 vyskytd, riznéjsi pouze 9. > Relativni frekvence superlativu
vUci komparativu je u rtzny vyrazné vétsi nez u jinych adjektiv.

= podle M. Haspelmatha (20083, b) Ize frekvenci vhodné vysvétlovat i struktury, které
se jindy vysvétluji ikonicitou (viz vySe ozn. hvézdickou);

= Podle néjvzdy plati, ze kratsi, jednodussi a vice kohezni formy se vyskytuji
signifikantné castéji nez odpovidajici delsi, slozitéjsi a méné kohezni formy.

= Relativni frekvenci Ize vysvétlit nékteré asymetrie. Napr. v sidanském jazyce
Krongo je klasicka distinkce neznaceny sg x znaceny pl. Ale pro néktera jména
(napr. list‘) je pl neznaceny a sg je znacen zvlastnim singulativnim afixem. Pro¢?
U téchto jmen je relativni frekvence pl : sg vySsi nez u jinych jmen.



Efekty tokenové frekvence (sybee, 2006, 2007)

Redukujici efekt
= vysokofrekvencni slova podstupuji fonetickou redukci.

"  napr.: na misto tvaru staréjsi vznikla vyvojem redukovana podoba > starsi; tyto
podoby se vsak nevytvofily u méné frekventovanych adjektiv

Konzervuijici efekt

= vysokofrekvencni nepravidelné struktury maji tendenci nepodléhat vlivu
produktivnich vzorc(; jsou automatizované, uZivatelé jazyka je maji tzv. pevné
zakorenéné, entrenched.

" papf.v Cestiné se zachovava nepravidelné stupnovani velky-vétsi-nejvétsi;

v Vv/

Autonomie

= extrémni pfipad konzervujiciho efektu: nékterd slova zcela ztrati svoji plvodni
strukturu a oddéli se od pavodniho paradigmatu, vznika supletivismus.

= ud. stupriovani lepsi plivodné (v psl.) komparativ k lepy.

VVVVVV

= brzky - drivéjsi — nejdrivéjsi (2 brzci/brzcejsi)



= neproduktivni nepravidelné (supletivni nebo plivodné redukované) stupriované

Ukazka konzervujiciho efektu I

formy:

SYN, por. pozit. | komp. sup. | komp. + sup.
1|velky vetsi 559170, 180896| 238780 419 676
2|dobry lepsi 254145/ 115872 166102 281974
4/maly mensi 274988 78920 23967 102 887
7/Spatny  |horsi 85711 36748 29925 66 673
3|vysoky |vySSi 197525/ 122063| 108259 230 322

32|hluboky |hlubsi 35459 9062 3200 12 262
6|nizky nizsi 52387 61429 17787 79 216
8 blizky blizs{ 46554 13633 46416 60 049

44|uzky uzsi 23574/ 6065 1794 7 859

10|dlouhy |delsi 131874 41129 6334 47 463

15|Siroky Sirsi 46471 21022 4271 25293

20|tézky tezsi 99989 11235 10176 21 411




Ukazka konzervujiciho efektu Il

— zakondeni b-y (pGvodni adjektiva;
odvozenad - napr. dlouhodoby - se stupriuji pravideln¢)

por. pozit. komp. sup. | komp. +sup. | ,komp“v,googlu®
22 slaby slabsi 29502 13968 4006 17974 517 000 [ 858
slabéjsi 2 1 3 2500/264
144 hruby hrubsi 42526 731 582 1313 62 800/ 897
hrubéjsi 28 13 41 11200/ 570
chaby chabsi 2500 0 0 0 618 [ 112
1523 chabéjsi 17 2 19 1390/ 220

s klesajici absolutni frekvenci stupriovanych tvari roste relativni podil produktivniho
typu -éjsi
tuto tendenci Ize sledovat i u dalSich zakondeni
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Nektera zjisténi nad daty

nejcasté€jsi gradadni typ je vzorec s pfiponou -&jsi

podle fonologického okoli lze vymezit urcité typy — uzavrené tfidy, které se sklonuiji
zcela pravidelné nezavisle na frekvenci:

1) zcela bezvyjimecné je stupriovani adjektiv zakoncenych na -chy
= jednoduchy, tichy, suchy, plochy, plachy (komp. s-3i)

2) podobné bezvyjimecné je stupriovani adjektiv zakoncenych na -d-ky
»  sladky, hladky, ridky, prudky (komp. d-si)

3) produktivni je stupriovani s kmenovou zménou k > ¢ a priponou -i. Varianty
s priponou -ejsi jsou zcela okrajové (v korpusu od kazdého jen 0—4 doklady).
= lehky, hezky, mékky, tenky, kfehky, vihky, mélky, trpky, kfepky, hebky
=  Mluvnice u néterych téchto jmen sice povoluji i komparativ -€jsi, ale
leckdy se pfi vyhledavani pres google najdou tyto tvary jen v ramci testu a
ucebnic...
4) adjektiva zakoncend na -st-y se z > 90 % stupniuji s priponou -Si. Ale zachovavaji
si vzdy i variantu -€jSi; relativni frekvence -éjsi stoupa az u téch nejméné Castych

(pusty)
= (isty, husty, prosty, tlusty, sprosty, pusty (ne odvozené casty)



Otazka

=  Procje superlativ formalné slozitéjsi a delsi nez komparativ?

Explanace frekvenci:
*  Protoze vyskyt superlativl je v eStiné méné Casty neZ vyskyt komparativa.

= Spocitdme-li vyskyt vSech komparativl a vSech superlativ(, je pomér
»  komparativ : superlativ 53,2 % : 46,8 % (coz je signifikantnf)

=  Spocitame-li primér relativnich frekvenci pro jednotlivé gradacni jednotky, vychazi:
»  komparativ : superlativ 64 % : 36 % (coz je signifikantni)

Tvoreni superlativu je zcela pravidelné, proto je namisté kategorialni pohled.

[OvSem vsiml jsem si navrch této tendence: existuji-li dvé varianty stupriovani, napr.
nejsprostéjsi/nejsprostsi, v superlativu se pouZzije ta kratsi ¢astéji neZ v komparativu. Pro¢?]



Zavery

= frekvendnianalyza poskytuje vhled do utvareni jazykovych kategorii: frekvenci lze
vysvétlovat diachronni vyvoj

» ukazuje se, coje v jazyce (v dané kategorii) pevné zakotvené, a co nikoliv

= alefrekvence nemUze byt jedinym principem, ktery vysvétli kazdou gramatickou
strukturu
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