Tento prispevok sa venuje vyucovaniu slovenského jazyka a jazykovedy na
Filozofickej fakulte Univerzity Karlovej v Prahe (FF UK). Zameriava sa na tri okolnosti,
ktoré zasadne vplyvaji na sucasni podobu tohto vyucovania a zrejme ovplyvnia i jeho
budicnost’: 1. institucionalny ramec vyucby slovenciny, 2. §pecifikum ¢eského aj konkrétne

prazského prostredia a 3. charakteristiku a po¢ty uchadzacov a Studentov slovenciny.

InStitucionalny ramec
Pre vyucbu slovenciny na FF UK v Prahe bol prelomovy rok 1994. V tomto roku

vznikol v ramci vtedajsej Katedry slavistiky Kabinet slovakistiky, na com mal vyznamny

podiel literarny vedec a diplomat Rudolf Chmel, ktory sa stal veducim Kabinetu. Zaroven
sa otvoril patroény magistersky odbor slovakistika, ¢o znamenalo — rok po rozpade Cesko-
Slovenska — historicky vobec prvii moznost’ Studovat’ v ¢eskych krajinach slovakistiku ako
univerzitny odbor. Neznamena to vSak, ze by sa slovenc¢ina na FF UK nevyucovala
v nejakom rozsahu aj predtym. Vyucovala sa v ramci bohemistiky (¢ize predovsetkym pre
Studentov s ¢eskym materinskym jazykom) a v ramci prekladatel'stva a tlmocnictva (pre
Studentov so slovenskym materinskym jazykom). Na vyucbe sa v priebehu rokov podiel’ali
najmi Viera Budovitova, OFga Schulzova, ale i Alexander Stich &i Ladislav Spagek. Odbor

slovakistika, koncepciu ktorého vypracoval literarny vedec Ludvik Patera, bol od zaciatku



na rozdiel od inych filologickych odborov trojzlozkovy — popri jazyku a literature tu mala
rovnocenné miesto histéria. Slovensky jazyk vyucovala do roku 1999 Orlga Schulzova,
odvtedy Mira Nabé¢lkova (podrobnejsie Nabélkova — Patkova, 2006, s. 9 — 27).

V akademickom roku 2001/2002 bola slovakistika nakratko otvorena v ramci odboru
slavistika ve specializacich. K vyznamnej inStitucionalnej zmene vSak doslo v roku
2007/2008, ked sa otvoril novo akreditovany bakalarsky odbor stredoeurépske Studia
a slovakistika bola zapustena do jeho ramca. Samostatny odbor slovakistika zostal len na
dostudovanie (novi Studenti sa od toho roku neprijimaji). Zmena, ktori predstavovalo
otvorenie stredoeurdpskych stadii, bola sticastou rozsiahlejsej transformacie slavistického
studia z filologického Studia na arealové (presnejSie ,.kvaziarealové pre jeho stale silny
filologicko-historickovedny akcent, netypicky pre aredlové studida vo svete). Zmenu
Studijnych odborov sprevadzali aj organizacné zmeny na fakulte. Kabinet slovakistiky, ktory
bol od roku 2001 su¢astou Ustavu slavistickych a vychodoeurépskych stadii (USVS),
nastupnickeho pracoviska Katedry slavistiky, sa v roku 2006 de facto v€lenil do Seminara
stredoeuropskych §tadii ako organizaénej jednotky USVS. Ked’ tento ustav vo februari 2011
zanikol, Seminar sa premenil na samostatni Katedru stredoeurdpskych stadii.

Koncepciu odboru stredoeurdpske stadia pripravil absolvent prazskej slovakistiky
a histérie Robert Pej$a a zastitil ju Rudolf Chmel, riaditel USVS v rokoch 2006 — 2011.
Odbor pozostava z troch zloziek konstitutivnych pri prazskej slovakistike, nie vSak pri
ostatnych reformovanych odboroch — z jazykovedy, literarnej vedy a historickych vied.
Doplneny je o niekol'ko politologickych predmetov. Napriek svojmu nazvu, naznac¢ujucemu
Sirsi arealovy zaber, zahfiia dnes okrem slovakistiky len hungaristiku a polonistiku. Prijati
uchadzaci si volia jeden z jazykov — slovencinu, mad’ar¢inu alebo pol'stinu — ako hlavny;
povinné predmety z literatiry a historie sa tykaji vsetkych troch narodnych priestorov.

V roku 2011/2012 sa po udeleni akreditacie otvoril dvojroény magistersky odbor
stredoeuropske studia, ktory ma okrem predmetov spoloéného zakladu zo vsetkych
spomenutych disciplin dva pomerne rozsiahle moduly, z ktorych si prijati uchadzaci na
zaCiatku Stidia volia — lingvisticky a literarno-historickovedny modul (Standardna

filologickd kombinacia lingvistiky s literdrnou vedou sa v Studijnom plane nepontika).

Studenti si volia jeden jazyk ako hlavny a dalii zo zvy$nych dvoch maju povinne ako
dvojhodinovy §tvorsemestralny kurz.

Na vyucbe slovakistickej casti odboru sa podielaju Jana Patkova, Rudolf Chmel
(literarnovedné predmety), Marek Junek a Robert Pejsa (historickovedné predmety). M.
Junek je v sucasnosti veducim katedry. Jazykovi zlozku zabezpecuje od otvorenia
bakalarskeho odboru Mira Nabélkova a pred otvorenim magisterského odboru bol prijaty
Marian Sloboda. Slovensky jazyk teda vyucuju dvaja interni pracovnici fakulty — lektora
vyslaného zo Slovenska na zaklade dohody prazska slovakistika nema.

Pred tym, nez opiSeme $pecifikd vyucby slovenciny na FF UK, treba sa eSte kratko

pristavit pri konzekvencidch, ktoré mé jednak zacClenenie slovakistiky do ramca
stredoeurdpskych studii (v bakalarskom a magisterskom stupni) a slovanskych filologii
(v doktorskom stupni), jednak absencia oficidlneho lektora. Tieto faktory totiz prispievaju
k istej ,,neviditeP’nosti* prazskej univerzitnej slovakistiky vo verejnom priestore. Napriklad
novinova sprava Slovensky jazyk vyucuju na 23 univerzitach v 15 Statoch uverejnena na
serveri SME.sk (s odkazom na agenturu SITA) a objavujuca sa v niekol’kych variantoch na
viacerych miestach na internete uvadza nasledovné:
,»Podl'a spravy o Statnej politike starostlivosti o Slovakov zijicich v zahranici za rok 2011 sa
slovenc¢ina vyucovala najmé na univerzitach v slovanskych krajinach a tam, kde Zije pocetna
slovenska menSina. Su to Bulharsko, Slovinsko, Chorvatsko, Srbsko, Rakusko, Mad’arsko,
Pol'sko a Ukrajina. Vyucbu zabezpecovali vyslani lektori spolu s kmefiovymi slovakistami
pdsobiacimi na jednotlivych univerzitach™ (SITA/SME 2012).

Na sprave je z nasho hladiska zarazajuce, ze medzi uvedenymi krajinami chyba
Cesko s pogetnou 180-tisicovou slovenskou mensinou; neobjavuje sa ani vo zvysku spravy.
Posledna veta v citate naznacuje, ze text vznikol na zéklade udajov o podpore vyucby
slovenciny v zahrani¢i zo strany Slovenskej republiky, a ked’Zze na FF UK v Prahe oficialny
lektorat nie je a vyucovanie nebolo ani inak formalne podporené slovenskymi Statnymi
organmi, Karlova univerzita v Prahe (ani Masarykova univerzita v Brne) nefiguruje medzi
univerzitami poskytujucimi §tddium slovendiny vo svete (pozri aj prislusni spravu Uradu

vlady SR, 2012).



Slovakistika v Prahe byva neviditelna i zvnutra ceského prostredia. Napriklad

v pracovnej verzii druhej periodickej spravy o implementacii Charty regiondlnych alebo
mensinovych jazykov (medzinarodnej zmluvy Rady Eurépy, v ramci ktorej sa Ceska
republika zaviazala podporovat’ o. i. slovenc¢inu), odbor stredoeurdopske stidia povodne
nefiguroval v tabul'ke vysokych kol poskytujticich vyucbu slovenciny; informacia bola do
spravy vnesena az po nafom zasahu (Utad vlady CR, 2011, s. 26). Podobne na webe
Vysoke-skoly.cz sa v ¢lanku Slovensko a slovenstina v nasich studijnich oborech spomina
len slovakistika na Masarykovej univerzite v Brne:
,»Mozna prave pro tento prirozen¢ chapany blizky vztah i podobnost [slovenciny a ¢eStiny]
nenajdeme na nasich Skolach mnoho obort, které by slovenstiné (a Slovensku viibec)
vénovaly zvlastni pozornost — jak je tomu napiiklad u jinych cizich zemi a jejich jazykd.
(...) Obor zaméfeny na slovenstinu mizeme u nas najit jen na Filozofické fakulté
Masarykovy univerzity, kde je nabizen v ramci programu Filologie* (Cerna, 2010).

V tomto ¢lanku i$lo zjavne o premietnutie toho, ze prazska slovakistika v sicasnosti
funguje v ramci stredoeurdpskych stadii; na Masarykovej univerzite v Brne existuje
samostatny odbor slovensky jazyk a literatura (podrobnejSie Pospisil, 2006). Toto
inStituciondlne zasadenie rovnako ako absencia oficialneho lektoratu prispieva
k neviditel'nosti prazskej slovakistiky z niektorych uhlov, hoci z inych badatelna je, ¢o
dosvedcuje fakt, Ze sa niektoré organizacie a média ,,zvonku‘ s ponukou spoluprace na nase

pracovisko obracaju.

Specifikum &eského prostredia

Zo $pecifik vyuCovania sloveniny v prazskom prostredi spomenieme len dve azda
najdolezitejSie. Na prvom mieste st to ¢esko-slovenské vzt'ahy, ktoré — ako je zname —
maju pre svoj politicko-historicky, kultirny a jazykovy rozmer jedineény ucinok na

vyucovanie slovenciny v ¢eskom prostredi. Najskor v§ak struéne uved'me okolnosti, ktoré

mozu byt pri pohl'ade zvonku menej zjavné ako Cesko-slovenské vztahy, no na vyucovanie
slovenciny na FF UK v Prahe vplyvaju.

Pri uvahach nad tym, ¢o u nas formuje vyucovanie slovenciny, vynaraju sa mozné
vplyvy, ktoré do svojej kazdodennej vyuCovacej a vedeckej praxe prenasame
z bezprostredného kontextu Prahy a jej Filozofickej fakulty. Su zrejme zodpovedné za
pozornost, ktoru venujeme sloven¢ine mimo Slovenska. Treba v tejto suvislosti uviest’
vplyv dlhodobych kontaktov a spolupridce nielen so Slovenskym inStitGtom, ale
i slovenskymi men$inovymi zdruzeniami, ktoré pdsobia v Prahe, ¢o podporuje nase
zameranie na esko-slovenské vztahy a na sloven¢inu v Cesku. FF UK pritahuje mnoZstvo
zahrani¢nych Studentov, nielen zo Slovenska, ale i z Pol'ska, Slovinska, Mad’arska a inych
krajin, ktori maju zaujem o vyucbu slovenciny alebo jazykovednt slovakistiku a s ktorymi
vstupujeme do kontaktu. Dalej je tu tradicia (dnes sice reorganizovanej) prazske;
univerzitnej slavistiky, ktora ma doteraz vplyv na naSe vnimanie a prezentaciu slovenciny v
girfom slovanskom kontexte. Dalsi doélezity vplyv predstavuje kontakt s praZskou
sociolingvistikou a romistikou. Vdaka uzkej spolupraci s kolegami na témach ako
multilingvizmus alebo jazykovy manaZzment, a prirodzene aj vzhl'adom na stredoeurdpske
zameranie nasho odboru, cerpame podnety z prace mimoprazskych kolegov ako Istvan
Lanstydk a Gizella Szabomihaly z Univerzity Komenského a pracovnikov Jazykovej
kancelarie Gramma zaoberajticich sa mad’arsko-slovenskymi jazykovymi vztahmi, d’alej od
pracovnicok a pracovnikov Vyskumného ustavu Slovakov v Madarsku, ktory uz dlhsi cas
v Békesskej Cabe funguje ako centrum, kde sa stretdvaju vyskumnici slovendiny mimo
Slovenska. Vyznamny je pre nas aj kontakt s vojvodinskymi jazykovedcami-slovakistami,
najmd Miroslavom Dudkom, Michalom Tyrom a Zuzanou Tyrovou, ktori spolu so svojimi
kolegami a priatel'mi poskytli pomoc prazskym Studentom pri vyskume slovenciny vo
Vojvodine a Slavonsku. Vsetky tieto kontakty nevyhnutne obracaju pozornost prazskej
jazykovednej slovakistiky nielen k slovencéine ako takej a ¢esko-slovenskym vztahom, ale
vobec k celej sieti vzt'ahov, do ktorych sa slovencina v strednej Europe prirodzene dostava.
Nemenej dolezity je kontakt so Slovenskom — prazskd slovakistika modze prispiet

k poznaniu Cesko-slovenskej problematiky na Slovensku (vystipeniami a publikaciami



ucitelov, ale aj prispevkami nasich Studentov napr. na Kolokviu mladych jazykovedcov)
a z radu pracovisk na Slovensku k nam prichddzaju prednésatelia a neocenitelna podpora
v podobe konzultacii, informécii a materialov.

Konkrétnym désledkom nasej kontaktovo-komparaénej perspektivy je jej zapajanie
do viacerych uc¢ebnych predmetov (ako aj vyskumu). Napriklad vo volitelnom kurze Jazyky
v kontaktu, spolecensky a individudlni bilingvizmus, zameranom na ¢esko-slovenské vztahy,
sa prebera i slovensko-mad’arska tematika. Pokial’ ide o povinné predmety, pri Dialektoch a
Jazykovych varietich sa vela pozornosti venuje dolnozemskej a Ceskej slovencine; pri
Otazkach formovania spisovnych jazykov sa zaoberame Standardizaciou slovenskej romciny
a v suvislosti s pojmom pluricentrickosti spominame aj ,,zahranicnu“ slovencinu; cast’
predmetu  Sociolingvisticke otazky stredoeuropskych jazykov sa tyka slovenéiny ako
mensinového jazyka v Cesku a Mad'arsku a aj v zakladnom predmete Synchrénna Struktira
slovenciny sa venujeme ,,zahranicnej* slovencine pri problematike stratifikdcie a variet
slovenciny. Orientacia na kontakt a pluralitu sa pochopitelne odraza aj vo volbe tém
Studentskych prac (pozri nizsie).

Pokial' ide o cesko-slovenské vztahy, premietaju sa podstatnym spdsobom do
ucebného procesu aj do vyskumnych uloh pracoviska (¢o odraza aj habilitacna publikacia
M. Nabélkovej, 2008). Specifickym javom tu je podobnost’ slovendiny a &eitiny a s tym
suvisiaci receptivny (pasivny) bilingvizmus. Jednym z jeho dosledkov je to, ze Spolocny
europsky referencny ramec pre jazyky (SERR), ktory sa pouzil pri koncipovani Studijnych
planov odboru stredoeurdpske studia rovnako pre mad’arcinu, pol'Stinu ako aj slovencinu,
nekoreSponduje s okolnostami praktickej vyucby slovenciny v cCeskom prostredi. Na
ilustraciu — vysledna kompetencia po prvom semestri Stiidia by mala zodpovedat’ irovni Al.
U ceskych studentov vSak ma ich znalost’ slovenciny obycCajne iny charakter, nez sa opisuje
v SERR, a to nielen v tom zmysle, ze uz ,,vstupna“ receptivna kompetencia je ovel'a vyssia
ako Al, ale ze aktivha kompetencia v niektorych smeroch tito uroven prekracuje, ale
v inych celkom nedosahuje. Ucebnice vychadzajuce z Grovni podla SERR ako Krizom-
krazom (séria Studia Academica Slovaca, vyd. Univerzitou Komenského v Bratislave), ktoru

vdacne vyuzivame pre jej spracovanie, vyber tém a prezenticiu hovoreného jazyka,

pouzivame predsa len selektivne. Existuju starsie uéebnice slovendiny pre Cechov, ale pre
Ciastocne neaktudlny obsah i koncepciu ich takisto mézeme pouzivat' len selektivne.
Absenciu vhodnych uéebnic na vyucbu slovenciny pre hovoriacich po ¢esky v stiCasnosti
pocitujeme ako aktualny problém.

Pre blizkost’ oboch jazykov prakticku slovencéinu teda nevyucujeme kompletne a od
zakladov, ale v znaCnej miere sa sustred'ujeme na precvicovanie diferencnych cesko-
slovenskych javov. Na§ pristup vo vyucbe slovenciny je dominantne konfrontacny
(v jazykovednom zmysle). Vel'mi uzitocné st v tomto ohl'ade takto koncipované skripta
Slovencina a cestina: synchronne porovnania s cviceniami (Sokolova — Musilova —
Slancova, 2007). Formuldcie vykladu v nich vSak predpokladaji vysoku uroven
jazykovednych znalosti a abstraktného myslenia, o zvycajne nezodpovedd situacii
bakalarskych $tudentov v prvom ro¢niku. Okrem toho sa kazdad jazykova rovina, a pri
morfologii kazdy slovny druh, vyklada kompletne a za vykladom nasleduju cvicenia Casto
predpokladajuce takisto kompletnt znalost’ o celej rovine, resp. slovnhom druhu, ¢o nebyva
pre Studentov bakalarskeho Studia zvladnutelné. Preto i tito cvi¢ebnicu pouzivame
selektivne a cviCenia zostavujeme sami s vyuzitim tychto a dalSich didaktickych
aj nedidaktickych zdrojov. Nesmiernu pomoc pri tom pre nas predstavuju vsetky jazykové
online zdroje slovakistickych pracovisk (predovsetkym stranky JULS SAV so slovnikmi,
publikaciami a Slovenskym narodnym korpusom, ale nielen ony).

Pokial’ ide o ,,vystupné“ kompetencie nasSich absolventov, v sucasnosti sme zacali
prehodnocovat’ doterajsi akcent na metajazykové znalosti ¢esko-slovenskych diferencii a
zaciname klast’ vacsi doraz na prakticku znalost’ slovenciny. Toto prehodnotenie reflektuje
zavedenie bakalarskeho stupna Studia, ktoré ma byt profesijne orientované, a aktuélne
zistované moznosti pracovného uplatnenia absolventov. Specificka prekazku pri
uskutocnovani tohto zameru komplikuje spominany fenomén komunikéacie v podmienkach
cesko-slovenského receptivneho bilingvizmu — pre Ceskych Studentov je totiz prirodzené
reagovat na slovencinu vyucujuceho po Cesky, ¢o sa Casto deje i napriek vyzvam
komunikovat’ po slovensky. AvSak ukazuje sa, ze nasi absolventi sa budu moct’ uplatnit’

prave s aktivnou kompetenciou nielen v pisomnej, ale aj hovorenej komunikacii, o. i.



s ohladom na to, ze mnohé firmy umiestnili do Prahy pracoviskd, do posobnosti ktorych
spada aj slovensky trh. Ide nielen o redakéné prace alebo prekladanie rozliénych typov
textov, ale aj o prace typu telefonicky operator. Okrem pévodnej idey duchovného otca
univerzitnej slovakistiky Ludvika Pateru o potrebe znalcov slovenskej kultiry a historie
v Cesku (Nabé&lkova — Patkova, 2006), s ktorou koreiponduje doterajsie uplatnenie
niektorych absolventov slovakistiky, za¢iname teda zohl'adnovat’ i ,,prizemnejSie” moznosti

uplatnenia nasich absolventov v sucasnej etape globalneho kapitalizmu.

Uchadzaci a Studenti

Jazykova charakteristika Studentov, konkrétne ich roéznorodost, predstavuje takisto
vyzvu pre vyucbu slovenciny na FF UK. ,,Vstupna“ znalost’ slovenciny u absolventov
Ceskych strednych $kol niekedy velmi variruje, ¢o zavisi napriklad od toho, ¢i maji
slovenskych pribuznych, ale aj od faktorov, ako je pocuvanie slovenskej hudby, navstevy
Slovenska alebo iné druhy predchadzajiicich kontaktov so slovenéinou, respektive ich,
niekedy takmer uplnd, absencia. Slovencinu navySe prichddzaju do Prahy Studovat aj
zaujemcovia zo Slovenska, a to nielen s jazykovo slovenskym, ale i s mad’arskym zazemim,
¢o kladie rozdielne naroky na ucebné postupy a vyzaduje flexibilitu pri vyucovani. Okrem
toho sa vySSie spomenutéd internacionalizacia FF UK odraza v tom, Ze sa na slovencinu
zapisuju aj Studenti z d’alSich krajin. Budica ucebnica na vyucbu praktického slovenského
jazyka v takychto podmienkach by preto mala byt’ zrejme fragmentarna, poskladana z radu
velmi parcidlnych, ale ucelenych samostatnych stborov vykladov a cviceni, ktoré bude
mozné pruzne pouzivat podl'a konkrétnej konstelacie v triede.

Pristavme sa teraz pri poctoch uchadzacov a Studentov, pretoze aj tie ovplyviuji
charakter vyucby, ale mézu byt dolezité aj z hladiska perspektivy prazskej univerzitnej
slovakistiky. Pri nej ako ,malom $tudijnom odbore” sa od zaciatku neratalo s velkym
poctom Studentov, ich pocet v jednotlivych rokoch kolisal. StarSie Gdaje z 90. rokov su

horsie zistiteI'né; I'ahko dostupné st az tdaje od roku 2005/2006 Cize spred dvoch rokov

pred otvorenim odboru stredoeurdpske §tidia. Udaje o uchadzacoch, prijatych a zapisanych
na odbor stredoeurdpske Studid ukazuje graf 1 (bakalarsky stuperi) a graf 2 (magistersky

stupeii, otvoreny az od roku 2011/2012).!
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Graf 1: Vyvin poctu prihlasenych, prijatych a zapisanych na stredoeurdpske Stadia —

bakalarsky odbor
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Graf 2: Vyvin poctu prihlasenych, prijatych a zapisanych na stredoeurdpske studia —

magistersky odbor

Z grafov vidno, ze bakalarsky odbor stredoeuropske stadia dosial’ Studovalo kazdy
rok okolo 20 Studentov. Pocet uchadzacov kolisal okolo poctu 43 a ma mierne klesajucu
tendenciu, ¢o vsak koreSponduje s celofakultnym trendom (pozri zdroje v pozn. 1). Grafy

zachytavaju tdaje o celom odbore stredoeurdpske Studia, teda nie iba o Studentoch so



slovakistickou $pecializaciou (sloven¢inou ako hlavnym jazykom). Na zédklade odhadu
mozno konstatovat,, ze vacsina Studentov si voli ako svoj hlavny jazyk pol'stinu; slovencina
a madarCina maju priblizne rovnaky pocet uchadzacov a Studentov. Obdobna je situacia
v magisterskom $tudiu s priblizne 10 prijatymi kazdy rok, pri¢om pol’Stinu preferuje vacsina

z nich. Pokial’ ide o pocty suc¢asnych Studentov so slovenéinou, iidaje uvadza tabulka.

Tabul’ka: Pocty Studentov so slovenc¢inou ako hlavnym jazykom v roku 2013/2014

Studenti v Studenti v

IRok stadia bakalarskom imagisterskom
stupni stupni

1. 3 2

2. 2 (3)* 1

3. 2 -

4. a vyssi 4 -

Spolu 11 (12)* 3

* Jeden Student mé& podmieneny zapis.

Ako vidno z tabul’ky, pocet Studentov so sloven¢inou ako hlavnym jazykom je nizky.
Spolu ich je v sucasnosti 14 (resp. 15 s podmienene zapisanym Studentom). Hoci pouzivame
generické maskulinum ,,$tudenti“, z tohto poétu st len traja (resp. $tyria) muzi a 11 Zien. Co
sa tyka spominaného jazykového zazemia, u piatich Studentov je Ceské, u troch cesko-
slovenské, u dalsich troch slovenské, u dvoch madarsko-slovenské a u jednej cesko-
ukrajinské. Pre Uplnost’ vSak treba dodat’, Ze na niektoré slovakistické predmety chodia este
Studenti inych odborov alebo staZisti z inych univerzit.

Samostatny odbor slovakistika Studovalo pred otvorenim stredoeurdpskych studii
viac $tudentov — iba do prvého ro¢nika 2005/2006 bolo prijatych 12 uchadzacov (z 20
prihlasenych) a v roku 2006 (t. j. na akademicky rok 2006/2007), ked’ sa na tento odbor
mohlo prijimat’ naposledy, ich bolo 10 (z 24). Zatial’ nie je jasné, ¢i stcasny nizs$i zdujem
o slovenéinu stuvisi s jej vradenim do ramca stredoeurdpskych S§tidii alebo tu hraji
rozhodujucu ulohu iné faktory. Jednym z nich by mohol byt celkovy trend v pocte
prijimanych na FF UK — skuto¢ne v roku 2006 bolo na fakultu prijatych 2 226 uchadzacov,
zatial' o v roku 2013 iba 1 504. Z celkového poctu prijatych na FF UK vsak bol podiel

prijatych na slovakistiku v r. 2006 vyssi (0,45 %) ako podiel prijatych na stredoeurdpske
$tadia so slovencinou ako hlavnym jazykom v r. 2013 (0,26 %). Ak by sa bol podiel 0,45 %
zachoval, potom by sa v roku 2013 prijalo 6 — 7 Studentov namiesto troch. Nepriaznivym
faktorom bude isto aj sutasny demograficky vyvin (starnutie obyvatel'stva) v Cesku, dokym
nedospeju deti rodi¢ov zo silnej generacie 70. rokov.

Pre celkovy obraz o stadiu slovenciny na FF UK v Prahe su dolezité aj prace
Studentov. Prehlad kvalifikaénych (bakalarskych, diplomovych a dizertacnych) prac
spracovanych na na$ej fakulte sa nachadza v prilohe.? Vi¢sina z nich ma slovensko-¢esku
alebo SirSiu kontaktovi/komparaéni tému a spadd najmd do dvoch oblasti — lexikoldgie
a sociolingvistiky. Co sa tyka doktorského odboru slovanské filologie, zatial’ bola obhajena
jedna dizertacia na slovakistick tému — praca Véry Novotnej Slovenstina ve Vojvodiné:
status a komunikacni uplatnéni (2009), ktora sa zaklada na terénnom vyskume nevidome;j
autorky za asistencie jej matky Hviezdy v srbskej Vojvodine. Aktualne rieSené doktorské
témy predstavuji: Dvé stoleti uzké (nejen) literarni interakce cestiny a slovenstiny pohledem
vzdjemného prekladani Tvy Dvotakovej, Cesko-slovenské a slovensko-Ceské vplyvy
v hovornej komunikdcii Katariny GajdoSovej, Castice v slovencine a v Cdestine:
korpusovolingvistickd analyza Marie Simkovej, Internacionalizace v zdpadoslovanskych
Jjazycich: konfrontacni pohled na internacionalizaci lexika cestiny, polstiny a slovenstiny
Magdy Kroupovej a Jazykové procesy v cesko-slovenskych rodindch Anny Holeckovej. Aj

dizerta¢né prace teda maju kontaktové alebo kompara¢né zameranie.

Zaver

V tomto prispevku sme sa dotkli troch dolezitych aspektov vyucovania slovenciny na
prazskej Filozofickej fakulte. Prvym z nich je meniaci sa institucionalny ramec — od
zalozenia samostatného odboru slovakistika po jej zaclenenie do odboru stredoeurdopske
stadia, Co spolu s absenciou oficidlneho lektora prazsku slovakistiku Cciasto¢ne
zneviditelfiuje, no zato u nej posiliiuje arealovy, kontaktovy rozmer. Zatial’ nie je celkom

jasné, Ci je tento vyvin vyhodou alebo nevyhodou a do akej miery bude mat’ zmysel obnovit’



samostatnu slovakistiku. Druhym aspektom je ¢esky a uzsie prazsky kontext. S ohladom na
akademické prostredie FF UK a S$pecifickost’ ¢esko-slovenskych vztahov je prirodzené
jednak zaclenenie historicko-politickej problematiky do prazskej slovakistiky, jednak
kontaktovo-komparacné zameranie jej lingvistickej zlozky. Napokon tretim aspektom je
jazykova rdznorodost’ Studentov slovenciny na jednej strane a ich nizke pocéty na strane
druhej, Co predstavuje vyzvu nielen pre vyucovacie postupy a koncepciu ucebnych
materidlov, ale i pre perspektivu slovakistiky v Prahe.

Niektoré z uvedenych momentov by sme mohli povazovat za problematické:

%6

inStitucionalnu ,,skrytost* slovakistiky, nejasnost’ smeru vyucovania slovenciny s ohl'adom
na moznosti uplatnenia absolventov, absenciu vhodnej ucebnice pre nacrtnuty Specificky
kontext a nizke pocty Studentov. Na druhej strane tu st zrete'né pozitiva: sama existencia
slovakistiky v Cesku a $kolenie absolventov, zastipenie dvoma internymi vyucujucimi
jazyka (popri dalSich na literatiru a dejiny), ist¢ povedomie o prazskej slovakistike na
Slovensku a z toho vyplyvajiica podpora, ktord sa jej dostava, najmd od centra Studia
Academica Slovaca a jeho riaditelky Jany Pekarovicovej, JULS SAV, Univerzity
Komenského alebo Presovskej univerzity (viacerych pracovnikov). Nesmiernu pomoc od
nich predstavuji konzultacie, poskytnuté ucebnice a iné publikacie, pre istd vzdialenost’ aj
online zdroje a zapajanie prazskych slovakistov do akademického diania na Slovensku.
Ocenujeme tiez spolupracu s Vyskumnym tstavom Slovakov v Mad’arsku, ktory obohacuje
nasu jazykovokontaktovu pracu.

V roku 2014 uplynie dvadsat’ rokov od zalozenia slovakistiky na FF UK v Prahe.
Verime, Ze na oslavach 20. vyroéia privitame nagich kolegov nielen z pracovisk v Cesku, ale
odvsadial’, kde sa pestuje slovakistika a §tadium strednej Europy ¢i uz na Slovensku, alebo

v inych krajinach.

Poznamky

I Star$ie udaje pochadzaju z Archivu pfijimaciho fizeni na http:/ff.cuni.cz/FF-5073.html a niektorych
vyroénych sprav fakulty na http:/ff.cuni.cz/FF-7307.html. Novsie udaje, od roku 2010/2011, pochadzaju zo
Studentského informacniho systému (SISu). PredovSetkym pocty zapisanych sa v SISe odliSuju od dat vo
vyro¢nych spravach, st vSak zrejme systematickejsie.

2V ramci star§ieho patroéného magisterského odboru slovakistika vypractvali $tudenti po 3. roku $tudia este
tzv. postupové prace, ktoré v prilozenom prehl'ade neuvadzame.
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Resumé
The situation of and prospects for the teaching of Slovak at Charles University, Prague

This paper focuses on three aspects of the teaching of Slovak at the Faculty of Arts, Charles
University, Prague, Czech Republic. The first aspect concerns the institutional framework
for Slovak studies, as it changed from a separate university subject (Slovak Studies)
provided by a sub-departmental unit (Kabinet slovakistiky) to being a part of more broadly
conceived Central European Studies taught by a newly founded department of the same
name. The second aspect relates to how the Czech-Slovak historical and linguistic affinity as
well as the academic context of the Faculty of Arts influence the way Slovak is taught at this
institution. The third aspect concerns the linguistic diversity of the students of Slovak and
their low numbers at present. Finally, an appendix lists theses about Slovak completed at the
Faculty of Arts in the last decade or so.

Key words: Charles University in Prague, Slovak studies, Central European studies,
institutionalization, language teaching, students
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