BOHOVE, CHRAMY A LIDE. EGYPTSKE CHRAMY V SYROPALESTINE V DOBE NOVE RISE.
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Jiz od nejstar$ich dob si starovéci Egyptané uvédomovali pfitomnost cizich narodi mimo nilské udoli a jiz
vtéchto dobach Egyptané pronikali na tato tizemi. Byl to v§ak egyptsky panovnik a jeho prostfednictvim i egyptska
zem¢, ktefi vytvareli centrum celého znamého svéta. Okolni zemé, jejich obyvatelstvo i bohové, tak byli podtizeni
Fi8i v povodi Nilu a jejimu vladci. Prostfednictvim kralovské propagandy byl mezi Egyptany rozsifovan pohled
na cizi narody jako na porobené jednotlivce. Svého vrcholu dosahla tato politika za vlady velkych dobyvatelt
Nové fide, kterymi byli Thutmose III., Amenhotep II. z 18. dynastie ¢i pozdéji Sethi I. a Ramesse II. v 19. dynas-
tii. To by ale byla pouze jedna stranka pohledu. Uz v nejstarSich dobach prichazeli obyvatelé okolnich oblasti
do nilského tdoli, kde se usazovali a zakladali rodiny. Tito jednotlivci, které ¢asto zname i prostfednictvim je-
jich jmen, se obvykle zaclenovali do egyptské spole¢nosti, ktera je ptijimala bez predsudkd, které by vyplyvaly
z jejich ciziho ptvodu. Cizinci se tak v priibéhu déjin objevuji prakticky ve vech povoldnich a také ve viech
vrstvach spole¢nosti. Pravdou vak je, Ze nejcastéji se cizinci dostavali do Egypta jako vale¢ni zajatci, ktefi se po
ptichodu do zemé ¢asto stavali otroky a byli urceni pro praci v kralovskych palacich, chramech, nadacich, lomech
¢i dolech. Ani jejich osud ale nebyl neménny - egyptské zaznamy nam dokladaji, Ze i takovy otrok mohl od svého
majitele ziskat svobodu. Jini byli za¢lenéni do zvlastnich vojenskych jednotek a ty pak stanuly v bojich po boku
egyptského krale.

Zahrani¢ni politika vladcia 18. dynastie

Jiz jsme se zminili, Ze veliké mnozZstvi cizincti se dostalo do Egypta za vlady kralt Nové fise. Zakladatel 18. dynastie
Ahmose I. dobyl kolem 20. roku své vlady sidlo hykséskych vladcti v Avaridé a jeho obyvatelstvo pronasledoval
az k Saruhenu - jejich hlavnimu méstu v oblasti jizni Palestiny — které po tfech letech obléhani také dobyl.
Ahmose I se tak prostfednictvim tohoto tazeni pokusil zabezpecit severovychodni hranici Egypta proti skupinam
obyvatel ze syropalestinské oblasti, ktefi pouzivali oblast severovychodni delty jako pfistupovou trasu jiz od
nejstarsich historickych obdobi. Pro jeho bezprostfedni nastupce v§ak na poli zahrani¢ni politiky predstavovala
prioritu oblast Nubie. Tim, Ze posunul egyptsky vliv az ke 3. nilskému kataraktu, dokon¢il na pocatku své vlady
Thutmose I. dobyti Nubie a tento vldidce mohl nasledné obratit svou pozornost na region Syropalestiny. Se svymi
vojsky postoupil hluboko na syrské tizemi a to az do oblasti Karchemise, kde nechal na oslavu svého vitézstvi
vztycit stélu. Na ¢iny svého predka navazal i jeho vnuk — Thutmose III. — ktery mezi 22. a 42. rokem své vlady
podnikl sérii $estnacti vojenskych tazenich, pii kterych zcela zménil spravni usporadani této oblasti. Thutmose
I1I. velice dobte vyuzil potencidlu mistniho obyvatelstva, které bylo ve srovnani s Nubii mnohem spolec¢ensky
a kulturné stratifikovanéjsi, a do svého administrativniho aparatu zapojil i mistni vladce, ktefi se tak — alespon
ve svétle egyptské kralovské propagandy - stali reprezentanty egyptského kréle. Pravé v souvislosti s tazenimi
Thutmose III. a jeho reorganizaci mistni spravni struktury se v Syropalestiné zacalo postupné ve vétsi mife usa-
zovat egyptské obyvatelstvo, které s sebou prinaselo nejriznéjsi prvky egyptské materialni a duchovni kultu-
ry. Thutmose III. v8ak ptispél k egyptianizaci Syropalestiny i jinym zptisobem. V pribéhu svého 6. tazeni zajal
36 synti mistnich vladci, které s sebou nasledné odvedl do Egypta jako rukojmi. Tito synové mistnich knizat byli
poté vychovavani na egyptském kralovském dvore. Thutmose III. si tak na jedné strané jejich prostfednictvim
vynutil vérnost jejich otcti, ale zdroven na strané druhé ziskal moznost ptimo ovlivnit jejich vychovu. Po smrti
svych otct se tak tito ,,princové® vraceli do svych domovskych mést vybaveni egyptskym vzdélanim a kulturou.
Tito ,novi“ egyptianizovani vladci nejenze zcela plnili vili egyptského krale, ale zaroven tvofili jakysi most mezi
egyptskou mistni kulturou a jejich prosttednictvim pronikala tato kultura nejen mezi mistni elitu, ale i mezi dalsi
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obyvatelstvo jim ,svéfeného” spravniho tizemi. V této souvislosti je velice zajimavé zjisténi, Ze se z tohoto ob-
dobi doposud nepodafilo prokazat existenci zadnych egyptskych vojenskych pevnosti. Nejstar$i znamé egyptské
pevnosti — tzv. ,rezidence guvernéri“ -, jejichz prostfednictvim mohli Egyptané kontrolovat obchod i mistni
obyvatelstvo, pochazeji az z prelomu 14. a 13. stoleti pt.n.l,, tedy priblizné z doby nastupu ramessovské dynastie.

Thutmosovsky systém fungoval prostiednictvim kazdoroc¢nich vyprav, jejichZ primarnim cilem byl vybér
davek od vérnych predstaviteld mistnich méstskych statd. Odmeénou jim bylo zajisténi poradku a klidu v oblasti
a egyptské jednotky se mohly pripadné podilet i na urovnavani drobnych nepokoji a pttek mezi jednotlivymi
vladci. K nejvyznamnéj$im komoditam, které prostfednictvim téchto vyprav plynuly do Egypta, bezpochyby
patfilo obili, vino, kvalitni stavebni dfivi, sttibro, bronz ¢i lapis lazuli.

Chramy

Zatimco v pripadé sidlist a méstského planovani je obdobi 18. dynastie v Syropalestiné zalezitosti pomérné
neznamou, tak mistni chramové architektura je v archeologickém materialu dobfe zastoupena v celém regionu.
Jednim z hlavnich prvkd, kterym se chrdm z pocatku pozdni doby bronzové odliduje od svych predchiidcti ze
sttedni doby bronzové, je jednozna¢né oddéleni hlavniho méstského chramu od palace.

Pomérné velky otaznik pro nas predstavuje egyptsky vliv na sakralni architekturu. Z nasledujiciho prehledu vsak
vyplyva, Ze jeho vyznam je v priibéhu 14. stoleti pr.n.l. velice omezeny, coz jiz neplati za vlady ramessovskych
panovnik 19. a 20. dynastie. Dale je zfejmé, Ze v souvislosti s egyptianizovanymi kanaanskymi chramy hovofime
o dvou odli$nych typech chramt. Do prvni skupiny mtizeme zatradit chramy, které byly vybudovany podle egypt-
ského ptidorysu nebo které obsahuji jednotlivé egyptské architektonické prvky. Zde uctivané bozstvo mohlo byt
lokalni nebo i egyptské. Druhou skupinou jsou ty chramy, kde byl vykonavan kult egyptského bozstva.

K nejstar§im sakralnim stavbam, které spojujeme s fazi IA pozdni doby bronzové, nélezi chramy oznac¢ované jako
»Fortress Temple IB“ v Lakisi (Wright 1965: 122) ¢&i ,,Migdal Temenoi 7-6“ v Sekemu (mod. Tell el-Baléta; vrstvy
XVI-XV). Stavby vznikly pravdépodobné jiz v zavéru sttedni doby bronzové, ale uzivany byly po celou pozdni
dobu bronzovou. Architektonicky identické struktury, sestavajici z jednoduché mistnosti umisténé v dlouhé ose
stavby - stejné jako vstup do chrdmu, byly identifikovany i na dal$ich dvou mistech - v Megiddu (chram 2048,
vrstva VIIB) a Chasoru (tzv. ,Long Temple, oblast ,, A", Yadin 1972: 103). Spole¢nym jmenovatelem vsech staveb
jici vstup (tyto véze nejsou dolozeny v pripadé chramu v Chaséru). Velka mistnost, obsahujici oltaf umistény u
zadni stény proti vstupu, mohla byt v pozdéjsich fazich rozdélena do nékolika mensich, jak je tomu v pripadé
Chasoru v sektoru ,,H* (tzv. ,,Orthostate Temple®).

Ptavodné z obdobi stfedni doby bronzové (vstvy IV a V) pochazi také jednoduchy chram v Tell Kitanu v udoli
Jordanu, ktery byl ve star$ich fazich pozdni doby bronzové nadile rozsifovan. Jeho datace do pocatki 18. dynas-
tie byla stanovena na zakladé¢ nalezt lokalni keramiky ve vrstvé III (srov. Eisenberg 1977).

Nase znalosti chramové architektury pozdni doby bronzové jsou vsak lepsi pro jinak archeologicky
$patné definovanou fazi IB, ktera odpovida priblizné poloviné 18. dynastie. Kanaansky chram zde muzeme defi-
novat jako symetrickou stavbu vétsinou monumentdlnich rozmérd, jejiz svatyné byla umisténa uvnitt zastfesené
haly, do niz se vstupovalo taktéz zastfesenym vchodem a oltar se nalézal pfimo proti vstupu.

I ve fzi IB jsou, byt s mensimi stavebnimi tipravami, uzivany chrdmové stavby typu migdol v Sekemu,
Megiddu a Chasoéru. Y. Yadinovi (Yadin 1972: 75-95) se podafilo prokazat, ze stavebni upravy se v ptipadé tzv.
»Orthostate Temple“ zaméftily predevsim na dviir priléhajici ke vstupu do chramu. Zde byla vybudovéna vyvysena
platforma, ktera mohla pravdépodobné slouzit jako oltat. Cely okrsek byl nasledné rozsifen o branu, kterd byla
umisténa v hlavni ose stavby.

V archeologickém kontextu ojedinélou stavbou je maly chram lokalizovany na zapadnim upati tellu v
zasypu nevyuzivaného obranného ptikopu ze sttedni doby bronzové v Lakisi (mod. Tell ed-Duweir) - tzv. ,,Fosse
Temple (I)“ Tato stavba byla nasledné dvakrat prebudovana (tzv. ,Fosse Temple II“ a ,,Fosse Temple III%) a ke
konecné destrukci doslo v pribéhu 13. stoleti pf.n.l. (Tufnell 1940; pro celkovy prehled srov. Ussishkin 1987).
Chram byl orientovan severojiznim smérem s pfistupem od zapadu a od vychodu. Ve fazi I jej tvotila jedno-
duchd podélnd mistnost s kultovnim prostorem v podob¢ vyvysené trojclenné platformy umisténym proti jizni
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sténé chramu. K zdpadnimu vstupu priléhala mald mistnost, jejiz funkce neni zcela zfejma. Nejasna je téZ funkce
pristénku vybudovaného u severni zdi se vstupem od severu (mistnost A). K nejvyznamnéj$im naleziim z tohoto
kontextu bezpochyby nélezi skarab se jménem Thutmose III., pochdzejici ze stejného kontextu jako fragmenty
mykénské keramiky.

Jednoduchad sakralni stavba datovand na zdkladé ndlezti keramiky (Stern 1977; 1984) do faze I, resp. IB
byla identifikovana také ve vrstvé XI v Tel Mevorach. Chram tvorila jedna podlouhld mistnost orientovana vy-
chodozdpadnim smérem (5 x 10 m). V severozdpadnim rohu byla umisténa stupnovita platforma a podél dvou
stén byly umistény nizké lavice. Z diivodu ptilisného poskozeni vychodni ¢asti chramu nebylo mozné stanovit,
kde se nachazel hlavni vstup.

Pravdépodobné ve fazi I vznikl i chram v jihopalestinském Bét-Seanu (vrstva IX, Rowe 1930; 1940),
oznacovany nékterymi badateli jako tzv. ,Chram Thutmose II1.“. Dtikazy pro jeho dataci do tohoto obdobi jsou
vSak nepriikazné (McGovern 1985: 13). V prostorach okrsku byla nalezena stéla egyptského hodnostare vénovana
mistnimu boZstvu - ,,Mekalovi, pAnovi Bét-§eanu®.

Na zdklad¢ uvedeného prehledu je zfejmé, Ze orientace, plidorys i rozméry jednotlivych sakralnich
staveb z pozdni doby bronzové I jsou natolik variabilni, Ze ndm neumoziuji uzaviit Zadné obecné stanovisko ¢i
definovat strukturu ,,chramu® tohoto obdobi. Mizeme nicméné predpokladat, ze tato riiznorodost nepochybné
souvisela predev$im s odlisnymi bozstvy a jejich kulty, které zde byly vykonavany. Vétsina nalez nam vsak
neumoznuje spojit pfislusnou sakralni stavbu s kultem individualniho bozstva.

Také ve druhé fazi pozdni doby bronzové (13. stoleti pf.n.l.) navazuje chramova architektura na stars$i vzory.
V pripadé chramu zasvécenych rozlicnym bozstviim se ve vétSiné pripadll jednd o monumentalni stavby
usporadané podle dlouhé osy se vstupem vedoucim bud do predsiné, ¢i pfimo do hlavni mistnosti, ktera ma
obvykle ¢tvercovy pudorys. Svatyné je v téchto chramech umisténa na opa¢né strané hlavni mistnosti pfimo proti
vstupu a obétisté se obvykle nachazi na vyvy$eném misté, které je pristupné schodistém.

V souvislosti s vrcholicim egyptskym vlivem se v pozdni dobé bronzové II v pripadé kanadnskych chrami
objevuje vyznamny fenomén kombinace lokalni tradice s egyptskymi architektonickymi prvky. V prabéhu 13.
stoleti pt. n. . (McGovern 1985: 13), ¢i jiz v poloviné 14. stoleti pt. n. 1. (Gonen 1992: 230) vznikl ve vrstvé
VII v Bét-$eanu chram vystavény dle vyse uvedeného planu a jeho podobnost s kultovnimi prostory v egypt-
ské Tell el-Amarné vedl badatele k zavértim, Ze mistni svatyné byla vyuzivana Egyptany néleZejicimi k mistni
vojenské posadce. Nejsvatéjsi svatyné je pristupna z hlavni siné s ¢tvercovym ptidorysem (cca 14,8 x 14, 2 m)
prostiednictvim schodisté. Praveé podél zdi hlavni siné byly umistény nizké lavice. Pravdépodobné ke konci 13.
stoleti pf.n.l. byla tato stavba znicena a nasledné prebudovana. V archeologickém kontextu stavby ve vrstvé VI
byl lokalizovan také vétsi pocet egyptskych architektonickych prvki (papyroformni hlavice sloupt, kamenny
vlys). Architektonické ¢lanky egyptského ptivodu byly nalezeny také v chramu zasvéceném bohu Baal-Beritovi
v Sekemu (Wright 1965). Jedinym archeologicky nesporné prokdzanym mistem uctivini egyptského bozstva
zUstava chram bohyné ,Hathory, Pani tyrkysu“ v Timné (Rothenberg 1972), zatimco o dal$im chrdmu tohoto
typu vypovida text na papyru Harris I. Jmenovité je uveden chram v Gaze, ktery nechal vybudovat Ramesse III.
ke slavé boha Amona. Nalez fajansové plakety ze zdkladového depozitu v Tel Afeku byva téz interpretovan jako
nepfimy doklad existence egyptského chramu zasvéceného pravdépodobné bohyni Eseté. Napis na slonovinové
desti¢ce z Megidda zminuje muze jménem Kerker, ktery byl ,,zpévakem Ptaha, Jizné-od-své-zdi® stejné jako od-
kazuje na ,,velkého vladce Askalonu®. Obé ¢asti napisu naznacuji, Ze se v oblasti Askalonu mohl nachazet chram
zasvéceny bohu Ptahovi.

Ke zfejmym prestavbam dochdziv priibéhu faze II také v dalsich tradi¢nich kultovnich centrech, mezi které se radi
chradm 2048 v Megiddu, tzv. ,,Fortress Temple 2a“ v Sekemu, chrdm ve vrstvé X v Tel Mevorachu (pravdépodobné
zasvéceny Baalovi a Atarté), chram v sektoru H v Chasoru a tzv. ,,Fosse Temple® (stupné II a III]) v Lakisi.
Zajimavou stavbou je také volné stojici chramova struktura na severnim predmésti jordainského Ammanu
(v prostoru starého letisté). Tato stavba ma pravidelny ¢tvercovy pidorys a podle Hennessyho (Hennessy 1966) byl
zdej$i kult spojen s lidskymi obétmi. V prostoru stavby byla nalezena vysoka koncentrace mykénské keramiky.
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Zavér

Z predlozeného prehledu vyplyva, Ze navzdory intenzivni pritomnosti Egyptant a egyptské kultury v Syropal-
estinské oblasti, ktera byla pfimym disledkem politiky egyptskych vladct a predev§im Thutmose III. viici pro-
vinciim v oblasti Pfedniho vychodu, byl egyptsky vliv na podobu sakrdlni architektury a nabozenské predstavy
mistniho obyvatelstva velice omezeny.
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