CHRAMOVA ARCHITEKTURA STREDNI RISE

Petra Vickovd

Jiz od samotného usvitu egyptskych déjin vnimali jeho kralové architekturu jako jeden z hlavnich nastroji
prosazovani kralovské moci a potvrzovani univerzalni pozice panovnika v ramci svého kulturniho vnimani
sveta. Proto nas nemuze prekvapit, ze pfedevsim v pocatecnich fazich velkych chronologickych celkt, jako
napft. Stiedni ¢i Nové fise, vénovali egyptsti vladci velkou pozornost velkolepym stavebnim projektiim po celém
uzemi Egypta, které tak zviditeliovaly jejich ptitomnost Sirokym vrstvam obyvatelstva a zaroven symbolizovaly
jejich stalou svrchovanou moc nad celou zemi.

Z doby Stfedni fiSe mame zpravy o pomérné velkém mnozstvi chrdmovych staveb, byt jejich skute¢né
stavebni pozistatky jsou Zalostné a zpravidla jsme o jejich existenci informovani pouze ze zlomka reliéfni
vyzdoby.! (Tab. 1 a 2) Konvenéné je egyptska sakralni architektura délena na chramy kralovské (zadu$ni)
a bozské. Rozdilna funkce se odrazila i v odlisné stavebni podob¢€ obou dale clenénych skupin i v délce kultu,
ktery v nich probihal. Pro vétsi nazornost bylo v nasledujicim textu vybrano vzdy nékolik ptikladi z obou

hlavnich typti chramovych staveb, které jsou charakteristické pro dané obdobi.

Tab. 1. Vyznamné pozlstatky chrimovych staveb datovanych do doby Stfedni Fise?

Lokalita Panovnik zakladatel Typ chramu Uctivané bozstvo
Dendera Mentuhotep II. Nebhepetre N ka-kaple
Tod Mentuhotep IT.-I1I. P Moncu
Armant Mentuhotep II.-III. P Moncu
Thovtova hora Mentuhotep III. Sanchkare P
Karnak Mentuhotep III. N Amon
Tell Tbrahim Awad 7 (konec 11. dynastie) N 7 (ka-kaple)
Medinit Habu ? pozdni 11. dynastie N Pra-Amon Kamutef, Osmero z Hermopole
Bhbastis Amenemhet I, Senusret I a TIT. X Bastet
Semna Amenembhet I., Senusret II1. X
Koptos Senusret I. P Min
Abgig (Fajjum) Senusret I. X Moncure/Amenre, Ptah/Reharachtej
Buhén Senusret L. N Hor
Héliopolis Senusret I. P Re, Atum
Elefantina Senusret I. P Satet
Tod Senusret I. P Moncu
Karnak Senusret I. N Amon
Ezbet Rusdi Amenembhet II. N pamatka Amenembheta I.
Medamud Senusret I1I. Moncu
Biahmu (Fajjum) Amenemhet III. N panovnik
Kiman Fares (Fajjum) Amenembhet ITI. N Sobek
Karnak Amenembet III. P Amon
Medinit Maadi (Fajjom) Amenemhet ITL.-TV. N Renenutet, Sobek, Hor
Serabit el-Chadim Amenembhet IIL.-IV. N Chram Sopdua a Hathory
Karnak Stfedni fiSe N Moncu
Karnak Stredni fiSe N Mut
Mirgissa Stredni fiSe
Elefantina Stredni fiSe P Hekaibova svatyné
Kém Ombo Stredni fiSe X Hor a Sobek
Leontopolis (Tell el-Muqdam) Stredni fiSe X Lvi bozstvo Miysis
Hermopolis Stredni fise X Osmero, Amon a Thovt
Hérakleopolis Stredni fiSe P HeriSethotep
Memfis Stredni fiSe P Ptah
Tell el-Retaba (Wadi Tumilat) Stfedni fiSe ?
Kasr el-Sagha (Fajjom) pozdni Stredni fiSe N Sobek (?)
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11. dynastie — hledani forem

Panovnik Mentuhotep II. Nebhepetre patfi mezi nejvyznamnéjsi vladce egyptské historie. Béhem své dlouhé
vlady opétovné sjednotil Egypt, jehoZ statni celistvost se béhem Prvniho pfechodného obdobi rozpadla.® Jednim
z projevu postupného upeviiovani moci se stal i jeho zadusni chram, ktery si nechal postavit v Dér el-Bahri,
na zapadnim biehu Nilu.* Jeho hrobka tvofi jeden z pfelomovych boda ve vyvoji egyptské kralovské zadusni
architektury.

Stavitelé, ktefi na podob¢ hrobky spolupracovali, se nechali inspirovat architekturou tzv. saff~hrobt,
které si budovali predchidci Mentuhotepa II. z 11. dynastie na blizké lokalité el-Tarif. Pojmenovani tohoto typu
je odvozeno od arabského nazvu nejnapadnéjsiho architektonického prvku — fady sloupii, ktera zdobila vchod
do vlastni pohiebni kaple. Mentuhotep II. si vSak pro svou hrobku vybral nové misto, skalni amfiteatr v Dér
el-Bahri, a vnéjsi stavebni podobu hrobky upravil do pozvolna se zvedajicich teras, které vhodné dopliovaly
celé okoli. (obr. 1) Pravé terasovité uspofadani hlavniho zadusniho chramu se pozd¢ji stane jednim z prvka,
které posléze kralovské zadusSni stavitelstvi 12. dynastie ,,zdédi“ po svém piedchiidci. Stavebni podoba celého
komplexu prosla nekolika hlavnimi proménami. K chramovému okrsku vedla Siroka oteviena procesni cesta
(ekvivalent vzestupné cesty). Prostor zadusniho chramu byl obehnan nékolika ohradnimi zdmi. Z dolniho
nadvofi, jehoz zapadni ¢ast byla vyzdobena vysazenymi stromy sykomor a tamaryskti a dvéma tadami piliia

(tzv. dolni pilifova sin), se zvedala rampa, ktera tvotila pfistup na stiedni terasu, kde byla umisténa hlavni partie
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Obr. 1 - Pidorys zddusniho chrdmu Mentuhotepa II. Nebhepetrea v Dér el-Bahri. Podle Arnold (1974: Taf. 27).

1) O chramové architekture existuje nespocetné mnozstvi literatury, z nichz zde jsou uvedeny pouze ty vvznamnéjsi: Arnold (1975a, 1996 a 2003),
Badawy (1966) a predevsim Wilkinson (2000). Zde najdete i dalsi literaturu.

2) Vtabulce jsou uvedeny veskeré dohledané chramové stavby. Pokud neni ve sloupci o délce trvani chramového kultu zadna informace, znamena

to, ze stavba byla zakomponovana do mladsich fazi podob chramii bez zniceni. Stavebni uipravy, které znamenaly zniceni stavby, jsou uvedeny. Pokud
chybi informace, je v kolonce (?).Ve sloupci typ chramu je naznaceno, zda jde o pristavbu nebo novou stavebni fazi (P) ¢i o zcela novou stavbu (N); (X)
znamend, Ze na zdklade stavajicich pramenii nelze rozhodnout o charakteru stavby.

3 O historii a spolecnosti v dobé vilady 11. a 12. dynastie — viz Barta (1997), Callender (2002), Vickova (2003).

4 Arnold (1974—1981), Naville (1906-1913).

5 Chram byl objeven jiz roku 1904 Schweinfurtem (1904), avsak kompletné byl prozkoumdn az nedavno madarskou expedici pod vedenim Dr. Virise
(Vorés — Pudleiner 1997).
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chrdmu. Tato terasa ma tii zakladni ¢asti: ve stfedu se nachazela kompaktni struktura, o jejiz podobé se mezi
badateli vedou vasnivé diskuze; kolem ni byla vybudovana pilifova sifi a na vychodni, severni a jizni strané byly
dodate¢né predstavény dalsi pilifové portiky (tzv. horni pilifové sin€). V ambulatoériu stalo 140 oktogonalnich
pilift a pfi jeji z&padni stén¢ bylo umisténo Sest jednoduchych kapli se Sesti vyhloubenymi Sachtami, v nichz
byly pohtbeny méné vyznamné ¢lenky Mentuhotepovy kralovské rodiny. Jesté dale na zapad se otevira otevieny
pilitovy dvir, ktery pfechazi do hypostylu (sloupové sin¢) a konecné do z¢asti ve skale vytesané svatyné, kde
byl uctivan nejen zadusni kult panovnika, ale i Amona, Muncua, Usira a Hathory. V §ir§im zazemi kralovské
hrobky bylo objeveno n€kolik dalsich hrobt ¢lenti kralovské rodiny — manzelek i synti, véetné korunniho prince
Antefa, i vyznamnych hodnostaii — tento rys se rovnéz projevuje v koncepci kralovské zadusni architektury
1 v nasledujicim obdobi.

et

"

ers g @33%5;@ vgw%@% Krom¢zadusniho chramuMentuhotepalll. Nebhepetrea
SOERS,

se na zapadnim bfehu téZ nachdzi velmi zajimava

stavba jeho nastupce Mentuhotepa III. Sanchkarea .°

(obr. 2) Chram je umistén na vrcholku tzv. Thovtovy
hory, kterd se vypina na sever od usti Udoli kréld.
Stavba byla postavena ze suSenych cihel a jeji plocha

byla ohrani¢ena mohutnou ohradni zdi vymezujici

prostor 21 x 24 m. Vychodni ¢ést ohradni zdi tvofil

cihlovy pylon. Vlastni chram ze susenych cihel zabiral

plochu 8 x 10 m a uvnitf se nachazely tfi kultovni kaple,

které byly ptiivodné oblozeny vépencovymi deskami.

Na zlomcich je uvedeno i jméno bozstva, které zde

bylo uctivano — sokoli bith Moncure. Tento bth, ,,pan

boji“, je povazovan za ochrance poutnikt, lovcl a

valecnikl a z tohoto mista ptehlizel vyusténi poustni

cesty (nazyvané FarSutska stezka), kterd vyraznym

zplisobem zkracovala cestu z Théb do stfedniho
Obr. 2 Pidorys chrdmu Mentuhotepa III. Sanchkarea na Thovtové hore.
Legenda: Srafované oblasti - stény chrdmu z Archaického obdobi, teckované
oblasti - neporusené nadpodlazni vrstvy chramu z Archaického obdobi, vnéjsi  gtavbu, rovnéz datovanou do dOby Vlé.dy Mentuhotepa

olemovini - uméle nakupend terasa postavend z kameni rozpadlého chramu . . . . , .
z Archaického obdobi, pochdzi z doby 11. dynastie. Podle Voris - Pudleiner 111 Sanchkarea, kterou identifikuji jako obfadni palac

(1997: fig. 1).

Egypta. Za chramem mad’arska expedice odkryla dalsi

pro svatek sed, tj. oslavy kralovského jubilea.
Samoziejmé nebyl Mentuhotep II. Nebhepetre, jako nejvyznamnéjsi predstavitel 11. dynastie, stavebné
¢inny pouze na zapadnim biehu Nilu, ale stopy po jeho stavebnim programu jsou viditelné na mnoha vyznamnych
lokalitach pfedevsim v Hornim Egypt€, napt. v Abydu, Dendete, Dér el-Ballasu, Elkdbu, Tédu, Gabalénu, na
Elefantin€ a snad i v Armantu. Zda se, Ze se, alespont v Hornim Egypté, soustfedil na lokality, kde byl stavebn¢
¢inny i jeho otec (Antef I11.). Ackoli se diky naslednym pfestavbam nedochovala zZadna ptivodni podoba téchto
chrami, je ziejmé, Ze i nadale vychazely z tradic predchazejiciho obdobi. Slo o nevelké stavby, jejichz velikost
neptesahovala 15 x 20 m. Byly postaveny ze suSenych cihel a jejich vnitini stény byly obloZeny vapencovymi
deskami, do nichz byla provedena reliéfni vyzdoba. V tomto obdobi se patrné ustalilo zakladni prostorové
roz¢lenéni malych chrdmii — do ti paralelnich kapli se vchazelo pfes spolecny obétni prostor, kterému byl
predstavén maly portik s postrannimi vybihajicimi zdmi (antae). Hlavnim architektonickym znakem téchto

chramovych staveb byl jejich téméf Ctvercovy pidorys.
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Kralovsky zadusni komplex 12. dynastie — navrat k tradicim Staré FiSe

Poznani stavebni podoby kralovskych zaduSnich komplexti v dobé Stfedni fiSe ztézuje nékolik
vyznamnych faktort. Pfedevsim v druhé poloviné Stiedni fiSe se do obliby dostala susena cihla jako material pro
stavbu pyramid, ktera vSak z dlouhodobého hlediska samoziejmé neni vhodna. Navic jsou pohtebni komplexy
jen velmi malo prozkoumany a u nékterych pyramid dokonce nezname ani jejich zakladni architektonicky plan.
Panovnici 12. dynastie se navratili ke stavebnim tradicim pozdni Staré¢ fiSe a nechavali se opétovné pohibit
v hrobkach ve tvaru pyramid. Zaroven vSak nezapomnéli na svij jihoegyptsky ptvod a do stavebni podoby
zadusnich komplexti zapojili i n¢které architektonické prvky, které byly typické pro hrobky jejich predchidct
z 11. dynastie. Charakteristickym zastupcem tohoto typu staveb pro 12. dynastii, ktery byl zaroven relativné

dobie prozkoumany, je komplex, ktery si nechal vybudovat Senusret I. v Listu.’

Obr. 3 -

Pldn zddusniho
komplexu Se-
nusreta I. v Listu.
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Senusret si vybral pro svtij zadusni komplex mirné navrsi ptiblizné 2 km na jih od hrobky svého otce v Listu.
(obr. 3) Senusret pokracoval v tradici Amenemheta 1. a jednotlivé soucasti svého zadusniho komplexu odlisné
pojmenoval: pyramida se napf. nazyvala ,,Senusret zii na Ob¢ zem¢&* a zddusni chram ,,Sjednocené jsou [kultovni]
mista [Senusreta]“. Pii stavbé pyramidy byla poprvé ve Stfedni fi$i pouZzita metoda vnitiniho skeletu,® kdy byl
vnitini prostor stavby vyztuzen systémem propojenych zdi a pticek a volné prostory byly vyplnény odpadnim
materialem. Dalsi prvek piejaty z hornoegyptské stavebni tradice — zapojeni svislé Sachty jako hlavniho pfistupu
do pohiebni komory panovnika, kterd se objevuje jesté v pyramid¢ jeho otce a dale pak v hrobkach mladsich
kralli — jiz Senusret nepouziva. VSichni panovnici Stéedni fiSe velmi Ipéli na umisténi své pohiebni komory co

mozna nejblize hladin€ spodni vody. Snazili se tak ptiblizit Usirovu zasvétnimu kralovstvi.

6 Zdkladni pouceni o vyvoji krdalovské zadusni architektury Ize nalézt v cestiné v publikaci M. Vernera (1999).

7 Arnold (1992, 2004).

8 Poprvé vsak bylo pouziti této metody prokdzdno v Abusiru pri stavbdach hrobky panovnika Neferrea a mensi pyramidy krdalovny oznacované jako
Lepsius ¢. 24.
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Ackoli byl zadusni chram velmi siln€ poSkozen Cinnosti zlodé€ji kamene, piesto se podafilo pomoci
otiskli zdi v zachovanych podlahach velmi dobfe rekonstruovat jeho stavebni podobu. Architektonicky plan
zadusniho chramu Senusreta [. vychazi pfedevsim z tradic stavitelstvi 6. dynastie ze Staré fiSe, avSak i zde se
projevuje dédictvi architektury 11. dynastie — prostor zadusniho chramu je rozdélen do dvou ¢asti: tzv. vn€jsi ¢ast
se nachazi v prostoru mezi vnéjsi a vnitini ohradni zdi, zatimco tzv. soukroma ¢ast je uvnitt vnitini ohradni zdi.
Podobné usporadani nalezneme i v Dér el-Bahri u Mentuhotepa II. Nebhepetrea. Rekonstruovat podobu vnitini
vyzdoby je velmi problematické, nebot’ byly nalezeny jen jeji zlomky. V jame vné severni stény zadus$niho
chramu bylo roku 1884 nalezeno 10 sedicich vapencovych soch panovnika v mirné nadzivotni velikosti. Pivodné
pravdépodobné mély tvofit soucast vyzdoby otevieného pilifového dvora, avsak po zméné stavebniho planu
byly nakonec ritualné pohibeny.

Zadusni chram panovnika byl obehnan vnitini kamennou ohradni zdi, jejiz vnéj$i i vnitini fasadu zdobilo
na 150 paneld se serechy a kralovskym Horovym jménem. I tento prvek se objevuje u zadusniho komplexu
Mentuhotepa II. Nebhepetrea v Dér el-Bahri. V prostoru mezi vnitini a vn&jsi ohradni zdi se nachéazi celkem
devét mensich pyramidovych komplexi kralovskych dcer a manzelek, jen malo z nich vSak vykazuje stopy
skute¢ného ulozeni pohibu. Zda se, Ze nékteré hrobky zde byly postaveny dokonce az béhem vlady Amenemheta
II., ¢i dokonce Senusreta II. Podobné i kofeny zvyku zapojit hrobky ¢lenti panovnikovy rodiny a jeho dvora do
Sir§iho zazemi kralovského hrobu lze vysledovat v dob€ 11. dynastie.

Starsi stavebni podoba vzestupné cesty vychazela zcela zhornoegyptské tradice: byla Siroka, nezastropena
a po stranach ji lemovaly kamenné zidky. V mladsi fazi byla cesta zuZena, zastropena a do jejiho vyzdobného
programu byly zapojeny usirovské sochy panovnika s hornoegyptskou (na jizni strané cesty) a dolnoegyptskou
(na severni stran¢ cesty) korunou. Tato centrdlni ¢ast vzestupné cesty byla po stranach doplnéna cihlovymi
zidkami. Udolni chram nebyl nikdy prozkouman, nebot’ lezi pod pise¢nymi dunami a je piekryt pohiebistém
z doby fimské.

Tab. 2. Kralovské zadusni komplexy datované do doby Stiedni fise

Lokalita Panovnik stavitel Poznamky

Dér el-Bahri

Mentuhotep II. Nebhepetre

?

Mentuhotep III. Sanchkare

neznamé misto, poblizZ Dér el-Bahri

)

Mentuhotep IV.

nezname misto

Dér el-Bahri Amenembhet [. nedostavén
List Amenembhet .

Senusret 1.
Dahsur Amenembhet II.
[Iahtn Senusret II.
Dahsur Senusret III.

Amenembhet III. nebyl pohtben
Abydos Senusret III. kralovsky kenotaf
Hawwara Amenembhet III.
Mazghuna Amenemhet IV.

Neferusobek
jizni Dahsur Amenej Kemau 3. dynastie
jizni Sakkara Chendzer 13. dynastie
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Vyznamna kultovni centra a jejich chramy ve Stiedni Fisi

Panovnici Stfedni fiSe vénovali velky dil své pozornosti stavebnimu rozvoji jednotlivych vyznamnych
region Egypta. Hlavnim cilem jejich snazeni bylo bezesporu pozvednuti prestize vladnouci dynastie

a stvrzeni bozského naroku jejich predstaviteltl na egyptsky kralovsky trin. Mezi oblastmi, do nichz v dob¢

Stiedni fiSe smétfovalo stavebni Tusili, patii
predev§im Fajjimskd odza, oblast kolem
staroveékych Théb, memfidsky region, delta Nilu
a Nubiejednotlivych regionech plnily stavebni
projekty rozdilnou funkci.

Fajjumska oaza ptedstavovala jednu "
z hlavnich oblasti, kam se upirala pozornost
panovnikii 12. dynastie. (obr 4) Jiz od samotného | .
pocatku Stiedni fiSe probihaly ve Fajjumu velké .
vodohospodarské prace, které vyvrcholily za
vlady Senusreta II. a Amenemheta I11. dokoncenim

ptehrady u Lahunu, pomoci niz bylo mozné

regulovat piitok nilské vody do o4zy a postupné

zmensovat plochu jezera Moeris (Birkit Karin). oy, 4 Mapa Fajjiimské odzy se zakreslenymi pamdtkami pochdze-
Vysledkem bylo rozsifeni zemédélsky vyuzivané jicimi z doby Stiedni fise.

plochy a vytvofeni vyznamného hospodatského zdzemi. Vyznam, ktery méla v o€ich panovnikd 12. dynastie
Fajjumska oaza, je podtrzen pritomnosti dvou kralovskych zaduSnich komplexii v jejim okoli — Senusreta II.
v Lahunu a Amenembheta III. v Hawware. Kromé kralovskych pohiebnich staveb byla cela Fajjumska oaza
protkana chramovymi komplexy panovniki Stfedni fiSe, z nichz n¢které si podrzely sviij vyznam i v nasledujicim
obdobi (Medinit el-Fajjum, Biahmu, atd.) a jiné nikoli (napt. Abgig).

Amenemhet III. byl ¢inny i na dalSich mistech
Fajjumské odzy. Snad nejvyznamng&jsi stavbou, krome R

jeho zadusniho chréamu, byla podivuhodna dvojitd svatyné | |

v Biahmu, nachazejici se 7 km severné od Medinit el-Fajjaim.’ | __F b

T Kammarn

Komplex sestaval ze dvou menSich ohrazenych prostora
se sochami, které byly zakomponovany do jednoho celku

(o rozmérech 34 x 39 m) a obehnany kamennou ohradni zdi. | | Allerhelligetes

Chram se pravdépodobné rozkladal pobliz ochranné hraze ¢ -

na biehu jezera Birkit Karan. Dodnes se dochovaly pouze 2
u jez valy pouz ’ / 7

pozustatky sedicich kolosalnich (11 m vysokych) kvarcitovych | Nt —— s ———

Jon
7

o et G B e

soch tohoto panovnika umisténych na 6,4 m vysokych || Verhalle
podstavcich, a ptiléhajiciho prostoru, ktery byl v dobé zaplav

pod vodou. Amenembhet III. se tak ,,vynofoval®“ z pravodstva

chaosu a splyval s bozskym tviircem svéta Atumem a bohy |/

plodnosti. Mezi kolosy vedl ptivodné dromos spojujici Biahmu

s chramovym komplexem v Krokodilopolis.
Obr. 5 Pudorys a rekonstrukce chramu v Medinit Maddi. Miry v

pldnku jsou udavdny v cm. Podle Naumann (1939: Abb. 1).

9 Habachi (1941), Petrie (1889).
10 Habachi (1937), Petrie (1889: 56-59, pril. 29).
11 Jednotlivé bloky, z nichz byla postavena, dosahovaly velikosti az 2 krat 7,5 m.
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Vyznamna bozstva celé¢ Fajjumské oazy byla spojovana s vodou (krokodyli bih Sobek) nebo se
zemédelstvim (hadi bohyné Renenutet). Centrum Sobkova kultu se nachazelo v Kiman Fares (starovéké Arsinoe,
fecky Krokodilopolis, arab. Medinit el-Fajjim) abylo zaloZeno jiz ve 12. dynastii panovnikem Amenemhetem I11."°
Piivodné $lo o jeden z nejvyznamnéjsich egyptskych chramt, ktery vSak v soucasnosti jiz neexistuje a nikdy
nebyl zcela prozkouman. Ze stavby Amenembheta III. se do 19. stoleti dochovala monumentalni vstupni brana
z zuly'! a 16 zulovych sloupt vysokych 7,2 m s hlavicemi v podobé uzavienych kvéta papyru, které v Nové fisi
uzurpoval panovnik Ramesse 1. a opatfil je svymi jmény.

Ptiblizné 30 km jihozapadn¢ od Medinit el-Fajjim v Medinit Maadi (starovéké Dza, fecky Narmuthis)
leZi chram zasvéceny piedev§im hadi bohyni Renenutet, v némz vSak byly uctivani i Sobek a Hor.'? Renenutet
byla povazovéana za ochrankyni sklizn¢ a obilnych sypek. Chram se nachédzi na strategicky vyznamném
misté, které kontroluje jihozapadni pfistup do Fajjimské oazy. Maly svatostanek, ktery byl pfestaveén
v 19. dynastii apoté i viecko-fimském obdobi, zalozili Amenemhet I11. aAmenemhet IV.!* Postavili zde svatostanek
(obr. 5) o velikosti 8,5 x 10 m z tmavé zbarveného piskovce. Jeho jadro sestdvalo z malé spolecné sin€, z niz
se vchazelo do tii paralelnich kapli. Ve stfedni kapli se nachdzela kultovni socha bohyn¢ Renenutet s Amenem-
hetem III. a IV. po svém boku. Vchod tvortila predsin (antae) s dvojici sloupti s papyroformni hlavici a postrannimi

predsunutymi zdmi.

Pfi severnim okraji Birkit Karin se nachazi Kasr el-Sagha

s nevelkym, ale velmi zadhadnym chramem se sedmi kaplemi, na jehoz

sténach nebyly Zadné napisy ani reliéfni vyobrazeni — proto nelze urcit, kdy

byl postaven a kterym bozstviim byl zasvécen.' Kaple usti do spole¢ného

obétniho salu 21 x 7,8 m velkého. Pfedni Cast chramu (dvir a snad

1 hypostyl) nebyla nikdy dokoncena. Pfedpoklada se, ze snad zde mél byt

uctivan Sobek, jako hlavni bozstvo celé oblasti. Stavba chramu je davana

do souvislosti s pobliz lezicim vojenskym stanovi§tém z pozdni Stfedni fiSe

a logistickym zdzemim lom1 na ¢edi¢ nachdzejicich se u Gabal el-Katrani.
Pocatky stavebni historie Karnaku jsou zastieny rouskou tajemstvi.

Predpoklada se, ze jiz v dob¢ Staré tiSe zde stidla nevyznamna svatyné

boha Amona, jak to dokladaji zlomky sochy panovnika Niuserrea, avSak

architektonické pozlstatky pochazi az ze Stfedni fiSe. Stavba obehnana
cihlovou obvodni zdi byla postavena za Senusreta I. a nachdzela se

v prostoru mezi dnes stojici kapli Filipa Arrhidaia a Achmenu Thutmose I1I.
(obr. 6). Pivodné snad byla cela z kamene, pfipadné byla alespoil obloZena

kamennymi deskami. Praceli stavby, velké pouze 37.4 x 39,4 m, bylo

vyzdobeno vazanymi sochami. Piedni ¢4st chramového okrsku snad zabirala

posvatna zahrada, ktera byla ze vSech stran obklopena sloupovymi sély. Ze

zadni Casti se dochovaly pouze pozustatky tii Zulovych prahti nachazejicich Lo =
Obr. 6 Mapa Karnaku s naznacenym umisténim
se v ose a zlomek alabastrového podstavce, na némz spocival kultovni obraz pamtek z doby Stredni #ise (16).
. , ., . ., ., ; Legenda: 1 - 1. pylon, 2 - nddvori, 3 - alej sfing,
(socha) bozstva. Uvnitt obvodové zdi stdly i dal$i menSi kultovni stavby, 4- trojitd kaple Sethiko I, 5 - Taharkiv kiosek,
i o, o o ’ L. i , 6 - chrdm Ramesse 111, 7 - 2. pylon,
které byly pouzivany pii nabozenskych svatcich jako procesni kaple pro barku s - velky ypostyl, 9 - 3. pylon, 10 - maly dvi,
. . e ueus - e, L, 11 - 4. pylon, 12 - pticny hypostyl, 13 - 5. pylon,
se sochou bozstva. Z nich nejznaméjsi je zajisté tzv. ,,bila kaple* Senusreta 1. 14 - 6. pylon, 15 - sith andli, 16 - poziistatky chramil
. , . . , o, zeStlednifiSe, 17 - svdtecni sirt Thutmose IIL,
Krom& Amonova chrdmu byly v Karnaku bchem Stfedni tiSe 18- botanicki i, 19 - Taharkova pristavba,
ey ., , Ly , ,  20-studna.
pravdépodobné postaveny minimalné dalsi dva chramy, v nichz byl uctivan Ppode Verner - Bares - Vachala (1997: 252).

12 V fFecko-rimském obdobi bylo jadro chramu zapojeno do vétsiho chramového komplexu. Relativné dobry stav dochovani celého chramu je zpiisoben
relativni odlehlosti této lokality. Ve 30. letech 20. stoleti byl chram zkouman archeologickou expedici Milanské univerzity.

13 Naumann (1939).

14 Arnold (1979).

15 Arnold (1975b).



PETRA VLCKOVA

Moncu a Mut. Bohuzel ani po jednom z nich nebyly nalezeny architektonické stopy, nebot’ byly kompletné
zni¢eny béhem prestaveb v Nové fisi.

V okoli Théb se nachazely i dal$i vyznamné chramové komplexy, které panovnici Stfedni fiSe
vyznamnym zpUisobem rozsifili. Jde predevsim o svatyné vazici se ke kultu starobylého boha Moncua, ktery
byl piivodnim hlavnim bohem Théb a predev§im dynastickym bozZstvem 11. dynastie — v Medamudu a Tédu."

O vyznamu, ktery panovnici chramtm ptikladali, svéd¢i napt. i nlez tzv. pokladu z Tddu, ktery byl ulozen

ve ¢tyfech médénych skiinkach s kartusemi i : i B 5
Amenembheta II.'¢

Dalsi lokalitou, ktera prosla

moderni mésto

v dobé Stfedni {iSe nebyvalym

rozvojem, byl Abydos. Ackoli vrstvy

z obdobi Stiedni fiSe na Kom es-Sultanu,

zadusni chram 3

hlavnim pahorku z tohoto obdobi na

Senusreta lll. umisténi mésta z obdobi Stfedni Fise
lokalité, byly témét celé zniCeny v dobé
Nové fise. V Abydu byly nalezeny stavby
kralovského charakteru z doby vlad dvou
panovniki — Mentuhotepa II. Nebhepetrea Ef%) Pt s o
a Mentuhotepa III. Sanchkarea. Z obou R N
chramd byly nalezeny pouze jednotlivé \
bloky, které byly znovu pouzity pfi ‘ h m 20

stavbé zakladt chramu v 18. dynastii. Jde
o nejstarsi dolozenou kamennou chramovou
architekturu na této lokalité.

Nejvyznamnéj$i stavba v Abydu
pochazejici z doby Stfedni fise je kenotaf
Senusreta III. nachézejici se v jizni Casti
lokality —asi 3,5 km od hlavniho chramového ;ﬂf;a:)!f, -
okrsku Usira-Chontamenteje'’.(obr. 7). Cely

komplex, nazyvany ,Trvald jsou mista

moderni poustni cesta

nedokonéeny hrob
z 12. dynastie

[kultu] Chakaurea ospravedInéného hlasu

obvodova zed'

3 4 ~ T r. r
v Abydu®, sestaval ze dvou ¢asti: vlastniho hrobky: Sanusrota i

chramu ze suSenych cihel a obrovské -
ro

podzemni hrobky. Senusreta Ill.

B,

Chram (obr. 8) sestaval z vlastni

vapencové kultovni stavby (15 x 16 m) Obr 7 Plin celé zddusni nadace Senusreta 111 v jiZnim Abydu. Podle Wegner (2000-fig. 1
a okolniho hospodaiského zazemi postaveného ze susenych cihel (54 x 34 m). Kultovni stavba v sob¢ spojuje
prvky kralovského zadusniho chramu a kaple. Stavebni podoba chramu Senusreta II1. je poklddana za prototyp
vétSich a architektonicky slozitéj§ich chramu, tzv. chramt miliont let, z Nové fiSe na zapadnim biehu Nilu.
Hlavnim motivem sochafské a reliéfni vyzdoby chramu je panovnik a jeho spojeni s Usir-Chontamentejem.
Chramovy okrsek byl obehnan cihlovou ohradni zdi a od tehdejsiho méstského centra k nému smétovala
oteviend procesni cesta, ktera ustila pfed masivnim vstupnim pylonem. Vnitini prostory jsou roz¢lenény do tii

hlavnichsoucasti: sttednikultovniprostor(,,hlavnidvir<)advabloky skladovacichaspravnich prostort(,,zapadni

16 Poklad byl objeven v roce 1936 francouzskym archeologem Frangois Bissonem de la Roque (Bisson de la Roque — Conteneau — Chapouthier (1953).
Celkem obsahoval na 150 nadob ze stiibra, 25 kovovych retézii, 10 ingotii zlata a 13 stiibra, sosku lva ze stribra, lapis lazuli v surovém stavu a dalsi
predméty. Vétsina predmétii byla snad vyrobena v prostoru Syrii a vykazuje vyrazné vlivy krétského a mezopotamského soudobého umeéni.

17 Wegner (2000).
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Obr. 8 Plén chrdmu Senusreta I1I. v Abydu.
Podle Wegner (2000: fig. 2).

odpadni zéna

5330 tzv. vychodniho bloku mistnosti

5340 : g : i |
% _. 7

5350

kultovni stavba
»Krasné je ka*“

5360
5370
~
5380 ~
5390
5400 odpadni zéna
z kultovni stavb
5410 \‘
R~
moderni domy a pole T
North P odpadni zona
0 Om ¥ tzv. zapadniho bloku mistnost

a vychodni blok®). Stfedni kultovni prostor byl postaven z vapencovych blokli na vyvysené platforme
a vchazelo se do n¢j pies oteviené sloupové nadvori, které tvofilo jakousi komunikacni kfizovatku celého
komplexu. Vychodné od chramu se nachazelo hospodaiské zazemi, kde se pfipravovaly obétiny — napf. zde byly
nalezeny pozustatky pekaren. O intenzité¢ kultovnich praktik svéd¢i mohutné odpadni prostory vné chramové
zdi. Podle archeologickych prameni je ziejmé,
ze kralovsky kult zde probihal az do zavéru
13. dynastie.

Krom¢  kralovskych  chra-movych
staveb se Abydos v dobé Stiedni fise stal
nejvyznamnéjSim centrem kultu boha zemie-
lych Usira. V okoli jeho chramu a podél
procesni cesty sméfujici k jeho tdajnému
poustnimu  hrobu vzniklo mnoho kapli

Jx

nekralovskych hodnostaid, které v podstaté

dodrzovaly jednotny plan.'® Byly postaveny ze
Obr. 9 - Rekonstrukce jedné z kapli v Abydu. Podle Simpson (1974: fig. 2). susenych cihel a jejich pudorys byl zpravidla

témer Ctvercovy s jednoduchou kultovni kapli.
V nikéch ve stén€ proti vchodu do mistnosti byly umistény stély se jménem a tituly zemfelého a obétni formuli
a pred nimi na zemi se nachazel obétni oltaf. (obr. 9) Nékteré z nich byly obehnany nizkou ohradni zidkou, ktera
je vzajemné oddélovala. Tyto stavby piedstavuji ojedinély priklad chramové architektury, jejimiz staviteli nebyli

kralovské osoby, ale odnostati soudobé egyptské administrativy.

18 Vyzkum kapli nekralovskych hodnostarii z Abydu, nachdzejicich se na tzv. pohiebisti S, poskytl velké mnozstvi dulezitych pisemnych pramenii, které
zpravidla slouzi pro poznani socialni struktury egyptské spolecnosti ve 12. a 13. dynastii. O ‘Connor (1985), Simpson (1974).
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O situaci v Memfidé v dob¢ Stedni fiSe nemame zadné presné informace. Je vSak zcela zfejmé, ze
anovnici 12. dynastie rozsitfovali a zkraslovali hlavni Ptahtiv chram, nebot’ se pii severni brané nasly zlomky
soch Amenemheta IIl. Z prostoru Ptahova chramu rovnéz pochazi nalez blokd s Casti anald pochazejicich
z doby vlady Amenembheta II., na nichZ jsou zapsany
informace o vypravich tohoto panovnika do
prostoru Syropalestiny a predev§im detailni vycet T i
ziskané kofisti, kterou Amenemhet rozdal chramdm 7

N

5 Dm

S 0

a kaplim v Egypté."” |
Jediny dnes stojici obelisk v prostoru

60—

starovékého velechramu boha Atuma v Héliopoli £
.

(staroveké Tunu) nese napisy Senusreta I. Pivodné zde |
/|

byly vztyCeny dva takové obelisky z Cervené asuanské 7 "y,

zuly. Soucasné byl Atumilv chrdm i rozsifen, navic

3%

Senusret nechal, u pfilezitosti oslav svého jubilea % T

(svatek sed), v Héliopoli postavit novou svatyni "

zasvécenou Reharachtej ovi. Po Zadné z téchto staveb se Obr 10 Pidorys chrdmu ze Stiedni #iSe na Tell Ibrahim Awadu. Miry v pldnku
jsou uvddény v egyptskych krdlovskych loktech (1 loket = cca 52 cm). Srafované

nam bohuZzel nedochovaly Zadné stavebni pozlstatky. oblasti - neporusené stény chrdmu ze Stiedni fise. Podle Eigner (1992: fig. 4).

Situace v nilské delté je komplikovana velmi vyraznymi pfesuny stavebniho materialu, ke kterym zde
dochazelo po celé obdobi staroegyptskych déjin. Z dtivodi nedostatku kamene pro stavebni projekty byly starsi
stavby po Case rozebirany a jejich soucasti pfemistovany na dalsi lokality. Pfedevsim v Tanid¢€ (Sa el-Hagaru)
bylo nalezeno nékolik sfing Amenemheta III. a zlomky reliéfti a soch dalSich panovnikl Stfedni fiSe. Dosud
se vSak nepodafilo prokazat stavbu pochazejici ze Stiedni fiSe. Piesto se vSak na dalSich lokalitach podafilo
prokazat ptitomnost nékolika staveb datovanych do doby Stredni fise.

V s§ir$im zézemi Kantiru byly archeologicky prokazany dva chramy ze Stfedni fiSe — v Ezbet Rusdi
a Tell Ibrahim Awadu.”® Zatimco u stavby na Tell Ibrahim Awadu (obr. 10) bohuzel nelze ur¢it pfesné dobu,
kdy byl postaven; na zakladé rozboru keramiky pochazejici z vrstev souvisejicich s chramem v Ezbet Rusdi se
zda, ze vznikl na pocatku vlady Amenemheta II. (obr. 11) V obou
pripadech vsak chramy ukoncily svou ¢innost velmi zahy —jiz béhem
13. dynastie, snad dokonce jesté pied vladou panovnika Auibre
Hora. Navic se zda, Ze v obou byla uctivana pamatka zakladatele
12. dynastie Amenemheta 1. Tento fakt by rovnéz vysvétloval
relativné kratkou dobu existence kultu.

Panovnici Stfedni fiSe vynalozili velké usili, aby si podrobili
oblasti Nubie. JiZ od po¢atkl 12. dynastie budovali podél toku Nilu
soustavu pevnosti, které mély ochranit egyptské zajmy v Nubii.?!
Dobyvani Nubie dokoncil Senusret I11., ktery byl v dobé Nové fise
zboz§tén a na mnoha mistech Nubie uctivan jako lokalni patron. Je

zcela prirozené, ze pii stavbach velkych pevnosti, jako napt. Buhén, '

Mirgissa ¢i Semna, byly do architektonickych pland zahrnuty T
i chramové stavby. Z divodii nasledujicich piestaveb, predevsim O 11 Pidorys chrimu ze Stiedni iSe v Ezbet Rusdi.
Legenda: zacernéné oblasti - pitvodni chram postaveny na

v dob& Nové fiSe, bohuzel mame o jejich stavebni podobé jen pocdtku Stiedni fise, Srafované oblasti - rozsifeni chramu
provedené Senusretem 111, teckované oblasti - vydlazdénd ces-

mlhavé informace. V jedné z nejvyznamnéjSich pevnosti z doby ta kolem celého chrdmu. Podle Bietak - Dorner (1998: fig. 4).

19 Altenmiiller — Moussa (1991).
20 V obou pripadech byly objeveny pouze nepatrné stopy po chramovych stavbach, které byly z velké casti postaveny ze susenych cihel a pouze na

kaple bylo pouzito kamene. Ezbet Rusdi prozkoumal Rakousky archeologicky ustav — Bietak — Dorner (1998) a Tell Ibrahim Awad nizozemsky tym pod
vedenim Edwina van den Brinka — Eigner (1992). Podle ojedinélych ndlezii z okoli Ezbet Rusdi se zdd, ze se v jeho okoli nachazel dalsi chram, ktery
snad dokonce mohl zalozit Amenemhet I. i jeho syn Senusret 1.

21 O zpusobu spravy Nubie a o niubijskych pevnostech — viz Kemp (1991: 166-178), Trigger (1976).
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Stfedni fiSe, v pevnosti v Mirgisse, byly prozkouman
pozustatky chrémI:)Vé stavby z dogby 12. z;nars)tie, ktera s}el //// //////7/// ///////
nachazela v severni Casti opevnéného prostoru.’> (obr. 12) / /
Chramova stavba byla postavena ze susenych cihel a pouze
centrdlni kaple a architektonicky namahané ¢asti, jako osténi
dveti, byly oblozeny deskami z lokalniho piskovce. Jadro
chramu, ktery sestaval z péti komor, bylo 9,5 x 10 m velké.
V centralnim kultovnim prostoru byly objeveny zlomky velmi
ponicenych malych stél z piskovce se jménem Senusereta I11.
V Buhénu, nejvyznamnégj$im centru Nubie té doby,

byl rovnéz objeven cihlovy chram z doby Stfedni fise, ktery

byl posléze v Nové tisi zcela prestavén v kameni kralovnou

HatSepsutou a Thutmosem III.>* Pavodni chram piiléhal od
1:100

vychodu k velkym skladovacim prostorim. I pfi jeho stavbe ., .. dorys chdmu v Mirgisse. Legenda: zacernéné oblasti
bylo zachovano tradiéni rozvrzeni sakralnich staveb, tj. tfi -kdmen, srafované oblasti~susené cihly. Podle Lyons (1916: 183).
paralelni kaple, do kterych se vchézelo pies spolecny kultovni
prostor. V predni ¢asti se nachazel mensi hypostyl s dievénymi sloupy a fasadu chramu tvofila pfedsii (antae)
s pilifi ¢i sloupy. Padorys je vSak velmi poni¢en naslednymi zasahy. V chradmu snad byla uctivana lokalni podoba
boha Hora.

Z pisemnych prament jsme rovnéz informovéani o existenci kultovniho mista v pevnosti Semna
u druhého kataraktu, které bylo vazano na sochu krale Senusreta III. O jeho stavebni podob¢ v§ak nevime nic.

V Nové 1i8i (za panovani Thutmose I11.) zde existoval kamenny chram, v némz byl tento panovnik uctivan.

Pisemné prameny ke stavbé chrami

O organizaci a podob¢ stavebnich projektii z doby Stfedni fiSe se nam dochovaly i unikatni pisemné
prameny, papyry Reisner I a III, které byly nalezeny v jedné z hrobek na lokalité¢ Naga ed-Dér.>* Na ¢astech
vyse zminénych papyrt jsou detailné zapsany zaznamy tykajici se stavby blize neur¢ené budovy. Ackoli nelze
rozpoznat Ucel této stavby, pravdépodobné se jednalo o chram, kenotaf nebo rozsahlou hrobku, nebot’ v textu jsou
zminény jednotlivé stavebni soucasti pojmenované ,,vzneSena komora“ ¢i ,,vychodni kaple®. Vzhledem k mistu
nalezu (Naga ed-Dér) a toponymim (Cenej, Koptos), jez jsou v papyrech zminiovany, badatelé ptredpokladaji, ze
se text tyka stavby chramu v Koptu, k niz doslo v dob& panovani Senusreta I. V jedné z Casti je zminéno, Ze na
stavbu ¢asti zdi zminéného chramu ze susenych cihel bylo zapotiebi 4312,5 ,,¢lovékodni a dale jsou uvedeny
odmeény pro jednotlivé vyjmenované pracovniky, ktefi se na stavbé podileli. Mzeme tedy pouze litovat, Ze neni

mozné spojit vypoveéd tohoto pisemného pramene se skutecné dochovanou chramovou stavbou.

Zaverem lze jiz pouze shrnout, Ze byt’ o chramové architektufe z doby Stfedni fiSe mame pomérné velké
mnozstvi pramentl, dosud nebylo mozné ziskat celkovy pohled na danou problematiku. Lze vSak predpokladat,
ze postupujici archeologicky vyzkum doplni chybéjici bila mista v naSem poznani. Jiz nyni se vSak zda, ze
Stiedni {iSi nelze chapat pouze jako jakousi mén¢ vyznamnou periodu ve vyvoji sakralni architektury starovékého

Egypta, ktera se nachazi mezi dvéma obdobimi velkolepého rozkvétu zastoupeného Starou a Novou fisi.

22 Lyons (1916), Vercoutter (1964).
23 Kemp (1991: 168-170).
24 Simpson (1963, 1969). Jedinecnost obsahu tohoto souboru papyrii ¢ini jakékoli jejich souhrnné pochopeni pomérné velmi problematické.

11
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