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0br. 1 Pohled na vychodni ¢ast Amonova chramu a posvatné jezirko v Karnaku (foto M. Zemina)

Nastin stavebné-historického vyvoje
staroegyptského chramu

Miroslav Verner

Chram, oznacovany nejcastéji jako hut necer ,,pribytek bozi“, ve starém Egypté neztélesnioval pou-
ze jednu ideu, ale byl priise¢ikem mnoha vzajemné se proplétajicich predstav a jeho hlubsi smysl
byl zi'ejmy jen védoucim, tém, kdo byli zasvéceni do tajemstvi boZich promén a ziméri. Chram
predevSim symbolizoval myticky prapahorek, jenZ se na poéatku svéta vynoril z chaosu pravodstva
a na némz biih — stvoritel zapocal své dilo. Byl projevem maat, radu, ktery bohové uprostred isefet,
chaosu, vytvorili, byl mistem, na némz se styka nebe, zemé a podsvéti. Byl sidlem boha, pripadné
bohii, posvatnym mistem, na néz lidé prichazeli, aby boha uctivali, prinaseli mu obéti a obraceli se
k nému se svymi prosbami. Postupné chram ziskal i vyznamné politické a hospodarské funkce, stal
se centrem ucenosti a slouzil k vychové a vzdélavani. Chram, zejména prostor pred jeho vstupni
branou, byl i soudnim mistem. V neposledni radé byl chram i mistem, na némz lidé u lécivych vod,
soch a magickych stél hledali uzdraveni.

Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze se ze starého Egypta — béhem
témér Ctyfi tisicileti trvajictho vyvoje, od Predynastické doby az do
uzavieni posledniho staroegyptského chramu (Esetina chramu na
ostriivku Filé u 1. nilského kataraktu) roku 536 n. 1. vynosem cisa-
te Justiniana — dochovalo nékdy az v prekvapivé dobrém stavu vel-
ké mnozstvi chramd, a Ze tedy nemiize byt velkym problémem re-
konstruovat obecné rysy jejich vyvoje, pfipadné sestavit jejich
zakladni tfidéni. Spi$ opak vsak je pravdou. Z toho, co zatim vime,
je zfejmé, ze ve starém Egypté neexistoval standardizovany typ
chramu, i kdyz se ¢asem zacaly n€které obecnéjsi rysy v jeho za-
kladnim planu prosazovat. Rekonstrukce vyvoje chramu tak narazi

na mnohé problémy, z nichz tim hlavnim je nedplnost archeologic-
kych pramend, zejména téch ze starSich obdobi egyptskych dé&jin.
Egyptsky chram boha, na rozdil od kralovskych zadusnich chramu,
nebyl ukoncenym stavebnim dilem, kazdy novy kral v ném mohl
pokracovat se svymi stavebnimi aktivitami, bourat, pfestavovat
a rozsitovat a dosahnout toho, ,,co nebylo vykonano od dob pted-
ka“.

Dalsi okruh problémd se tyka klasifikace chrami: podle jakych
kritérii je tridit, kdyz se nékteré typy navzdjem prekryvaji? Napii-
klad na chramy postavené z kamene ¢i cihel a chramy skalni, tzn.
vytesané zcela (speos) nebo zpola (hemispeos) ve skale? Nebo na
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0br. 2 Kamenny kruh - sluneéni kalendaF — na vrcholu fosilni duny
(vychodozapadni fez, podle Wendorfa, Close a Schilda)

chramy bohti a zddu$ni chramy krali? Jenze kuptikladu v tzv. chra-
mech miliont rokt se obé tato kritéria prolinaji atp.

Urc¢itou formalni, stylistickou klasifikaci staroegyptskych chra-
mu navrhl britsky archeolog Barry Kemp. Vychazel z toho, Ze stat
nemél — na rozdil od kralovskych hrobovych komplexi, jimz
Kemp pfisuzuje ,,rané formalni (early formal) styl — az do pozdni
Stredni fiSe vétsi zajem o provinéni chramy, jez jsou povazovany za
,predformalni* (preformal). Posledné jmenované jsou malé a jed-
noduché stavby, z rostlinnych materiald a susenych cihel, v nichz
se projevuje lokalni tradice. Vyvoj pak podle Kempa dospél v No-
vé 1isi ke ,klasickému® typu velkych kamennych chramd, ktery
povazuje za ,,zraly formalni* (mature formal) styl, a uzavira se
v ptolemaiovské a fimské dobé ,,pozdné formalnim* (late formal)
typem chramu. I kdyz Kempovu klasifikaci podrobil kritice ame-
ricky egyptolog David O’Connor, egyptologové s ni pracuji, jakko-
liv je ztejmé, ze mnohé otdzky vyvoje chrami ve starém Egypté
zdaleka neresi.

Kam az do minulosti kofeny vyvoje chramu v Egypté sahaji, ne-
dokdzeme presné urcit. Podil na tom md nejen uz zminénd netpl-
nost relevantnich archeologickych pramenti, ale mnohdy i jejich ne-
dostupnost vzhledem ke zvlastnostem ptirodnich pomért v nilském
udoli a delté: nejstarsi stavebni pamatky jsou pohtbené pod mnoha-
metrovymi ndnosy bahna. Nékteré z nich sice jsou dostupné, jak
doklada napftiklad némecky archeologicky vyzkum na vyznamné
lokalit¢ z Predynastické a Rané dynastické doby Tell el-Farain,
antické Buto, ale jen za cenu mimotadnych nakladd: vysoka hladi-
na spodni vody se pomoci soustavy vykonnych pump uméle snizu-
je a tim se archeologiim docasné otevira, byt jen v omezeném roz-
sahu, cesta k nejspodng;jsim, tedy nejstar§im kulturnim vrstvam. Ze
veétSina staveb a predméth z rostlinnych materidld — a pravé z nich
se nejstarsi svatyné stavély — v tomto prostedi uz davno vzala za
své, neni tieba zv1ast zdtraznovat.

Cestu k poznani nejstarSich egyptskych chramt a kultovnich
mist v§ak nenabizi jen nilské idoli a delta, pozoruhodné objevy po-
chazeji i z mist, kde by je nikdo necekal, z velmi vzdalenych a t&z-
ko dostupnych poustnich oblasti. Uvedme aspon jedno z téchto
mist. Je jim plaja (archeologicky termin pro vyschlé jezero) Nabta
(obr. 2), nazvana podle archeologické lokality, kterou v Zapadni
pousti asi sto kilometrti zapadné od Abu Simbelu objevil a pro-

zkoumal americky tym vedeny Fredem Wendorfem. Nachézelo se
zde neolitické sidlisté a pohtebisté a také dvé struktury volné sesta-
vené z kament. Jednu strukturu, jejiZ vyznam neni zcela jasny, tvo-
ti dlouhé fady monolitti. Druha struktura ma kruhovy tvar, v némz
jsou proti sobé postaveny dvé dvojice vétsich monolitd. Jeji diklad-
néjsi zkoumani ukazalo, Ze linie prochdzejici mezi témito dvéma
dvojicemi odpovida draze Slunce o slunovratu pred asi Sesti tisici
lety. Slunovrat byl vyznamnou udalosti v Zivoté polonomadskych
pastevcil, kteti zde tehdy zili, nebot ohlasoval pocatek vlhéiho ob-
dobi, kdy obcas prichazel dést. Stavba, nékdy také nadnesené ozna-
Covana za ,,poustni Stonehenge®, je povazovana za kultovni misto
a kalendarium. Pravdépodobné se zde schézeli k riiznym slavnos-
tem a ritudliim u pfileZitosti vyznamnych udalosti nejen obyvatelé
Nabty, ale i lidé z $irSiho okoli.

Na pohtebisti v Nabté byly objeveny velké, az mnohatunové mo-
nolity, které sem musely byt pfivleCeny z asi tficet kilometri vzda-
lenych lomd. Nékteré maji tvar hrubého jehlanu, ,,pyramidy*. Nek-
tefi badatelé predpokladaji, Ze pravé v pousti, v prostredi lovcd,
pastevcil a prvnich polousedlych zemédélct tzv. kultury plaji v ob-
dobi mezi 8.—4. tisiciletim pf. n. 1. je mj. tfeba hledat nejen zalibu
v megalitismu, ale i pocatky zvitecich kultq, jez se staly tak charak-
teristickym rysem staroegyptského nabozenstvi a nabozenskych
staveb. Existuji i jind mista v poustnich oblastech Egypta, na nichz
se uz v pravéku konaly obrady, o jejichZ vyznamu i pribéhu toho
bohuzel zatim moc nevime. Patfila mezi né mozna i Jeskyné plavci
v tézko pristupném pohorti Gilf Kebir pfi jiznim okraji Velkého pi-
secného morte na egyptsko-libyjské hranici.

Na konci praveéku, v pozdni nakadské a Rané dynastické dobg,
zacina v nilském udoli dokladd o chramech postupné pribyvat. Jde
predevsim o pisemné a kresebné prameny, ale objevuji se uz i prvni
archeologické doklady stavebnich pamatek sakralniho razu. U téch
nejstarsich slo o jednoduché stavby z rostlinnych materiald, jimiz
nilské udoli oplyvalo — dreva, rakosi a rohozi. Behem Rané dyna-
stické doby se vSak zacaly objevovat i prvni stavby ze susenych ci-
hel. Je pozoruhodné, o jak typologicky rozmanité stavby uz v této
dobé $lo. Lze to dolozit na n€kolika nasledujicich vybranych pri-
kladech.

Na slonovinové tabulce krale Hora-Ahy (obr. 3) nalezené anglic-
kym archeologem Williamem Mathewem Flindersem Petriem
(1853-1942) v Abydu je v prvnim registru shora zobrazena svatyné
bohyné Neity, uctivané ve mésté Sais v zapadni delté. Jde o kon-
strukci z rakosi a dfevénych kil, mezi néz jsou napnuty rohoze.
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Obr. 3 Hor-Ahova dievéna tabulka z Abydu: pfi pravém okraji prvniho
registru shora je zobrazena Neitina svatyné a pod ni, ve druhém registru
shora, je Thovtova (nebo Benuova?) svatyné
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Obr. 4 Minova svatyné

Predni ¢ast stavby tvori ohrazené nadvori, jehoz priceli zdobi dvo-
jice stozar( s praporci. Uprostfed nadvoii stoji standarta s charakte-
ristickym symbolem bohyn¢ — Stitem a na ném dvéma zkfizenymi
$ipy. Zadni ¢ést tvoti jednoducha stavba s klenutou stfechou — sva-
tostanek s kultovni sochou.

Koncem devadesatych let 19. stoleti anglic¢ti archeologové James
Edward Quibell (1867-1935) a Frederick William Green
(1869-1949) objevili na hornoegyptské lokalit¢ Kom el-Ahmar,
egyptském Nechenu (fec. Hierakonpolis), misté kultu sokoliho bo-
ha Hora nazyvaného Nechenej ,,Nechensky*, a zaroven také v poli-
tickém centru predynastického Egypta, velky, zhruba kruhovy val
oblozeny kusy piskovce. Na valu, pravdépodobné symbolizujicim
myticky prapahorek vynofivsi se pfi stvofeni svéta z pravodstva, na-
lezli pozistatky stavby, kterou lze rekonstruovat jako jednoduchy,
zhruba severojizné orientovany chram ze susenych cihel obdélného
pudorysu, ptistupny od jihu a sestdvajici z nadvoii a svatyné se tre-
mi komorami. U svatyni tohoto typu se soudi, Ze prostfedni komo-
ra byla obétni (obétiny se zde kladly na oltar), zatimco v obou po-
strannich byly umistény kultovni sochy. Stavba mozna pochézi ze
Stredni fiSe, mozn4 je star$i. V jejich troskach angli¢ti archeologo-
vé objevili soubor kultovnich predmétli, mezi nimi i slavnou bridli-
covou paletu krale 1. dynastie Narmera.
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0br. 5 Hornoegyptska svatyné
per ver

Obr. 6 Dolnoegyptska svatyné
pernu

Dalsi vyznamny nédlez v Hierakonpoli se podafil americkému
tymu, ktery zde pracuje uz vice nez dvé desitky let. Zapadné od
kruhového valu objevil poztistatky stavby pochdzejici z Predyna-
stické doby a povazované za zatim nejstarsi archeologicky doklad
egyptského chramu. Slovo pozistatky je moznd trochu nadnesené,
nebof ze stavby se dochovaly hlavné otisky v zemi, z nichz je patr-
né, ze byla postavena z dfevénych kilt a rohozi z rékosi. Oteviené
priceli chramu, v némz byl zf'ejmée uctivan mistni sokoli btih, zdo-
bila ctvetice dfevénych stozarl. Pred chramem bylo ovalné naddvoii
ohrazené plotem z rakosi.

Dalsi vyznamny objev ucinil Petrie béhem svého archeologické-
ho vyzkumu v letech 1893—1894 v hornoegyptském Koptu (obr. 4),
centru kultu boha plodnosti Mina, pivodné snad boha uctivaného
koc¢ovnymi MedZaji ve Vychodni pousti. Na misté hlavniho Mino-
va chramu nasel vedle fady dal$ich cennych artefakti i torza tfi ko-
losalnich ityfalickych soch z vapence. Typologicky jde o velmi sta-
ré sochy nejnovéji datované do pozdni nakadské doby nebo do doby
vlady krale 1. dynastie Narmera. Podle amerického egyptologa
Bruce Williamse bylo Minovo jméno dodateéné na jedné ze soch
vyryto. Pivodni vyska soch dosahovala skoro ¢tyt metrti. Soudi se,
ze sochy byly pivodné umisténé v chramu, ktery, soudé podle jejich
velikosti, musel mit znaéné rozméry. Mintiv chram byl ptivodné po-
staven z rakosi a podle pozdg€jsich vyobrazeni mél okrouhly ptido-
rys a klenutou stfechu. U chramu stal kil s Minovym symbolem.

Ne kazda rané dynastickd svatyné vsak byla postavena z dievénych
kald, rohozi a rakosi. Nékteré byly uz tehdy postaveny ze susenych ci-
hel, pripadné mohly vzniknout i velmi nekonvenénim zptisobem. Do-
kladem mitize byt zatim nejstar$i svatyné na ostriivku Elefantina na
1. nilském kataraktu. Byla v ni uctivana pani tohoto ostrova, bohyné
Satet. Misto jejiho kultu vzniklo v asi ¢tyfi metry hluboké a tfi a pil
metru $iroké a stejné vysoké dutiné mezi obrovskymi zulovymi bloky.
Pocatek svatyné sahd az na konec pravéku, do doby nakadské kultury,
tedy jesté pred 1. dynastii, kdy byla na ostrové zaloZena pevnost. Po-
stupné byla jeskynni svatyné rozSifovana a teprve az na pocatku
Stiedni fiSe nahrazena novym Satetinym chramem.

Postupné se uz v Rané dynastické dobé ustdlily dva hlavni
stavebni typy svatyni, hornoegyptské, zvané per ver (obr. 5), a dol-
noegyptské, zvané per nu (obr. 6). Per ver ,,velky dim* byl pravdé-
podobné piivodné uz zminénou svatyni sokoliho boha Hora v Hiera-
konpoli a mozna podobného typu byla i svatyné supice Nechbety,
ochranné bohyné¢ Horniho Egypta uctivané v nedalekém el-Kébu.
Per ver byla stavba z devénych kil a rohozi a pfi pohledu z boku
snad pfipominala siluetu slona nebo nosorozZce. Pozdgji se svatyné
tohoto typu stala zemskou a dostala nazev iteret Sema ,svatynd
Horniho Egypta“. V sidelnim mésté se stala korunovacni svatyni, kral
v ni byl korunovan hornoegyptskou bilou korunou. Stylizované prii-
Celi svatyné, provedené v jemném bilém vapenci, bylo vyuzito pfi vy-
zdobé nadvoti svatku sed v DZoserové pyramidovém komplexu.

Per nu, pozdéji zemska a korunovacni svatyné iteret Mehet ,,sva-
tyné Dolniho Egypta‘“, byla pravdépodobné piivodné svatyni kobry
Vadzety, ochranné bohyné¢ Dolniho Egypta uctivané v Buto. I tato
svatyné byla postavena z dfevénych kil a rohozi. Pfedpoklada se,
ze v hrobkach napodobujicich svym tvarem pravé tuto svatyni byli
v Butd, v posvatném haji na brehu klikaticiho se kandlu, pohrbeni
nejstar$i dolnoegyptsti vladcové. I se stylizovanou podobou této
svatyné se mizeme setkat ve vyzdob¢ nadvori svatku sed u Stupio-
vité pyramidy. Stylizovanou podobu per nu ziskal uz ve Staré risi
i kralovsky typ sarkofagu.

Po obdobi politické nestability Egypta v zavéru Rané dynastické
doby se na pocatku 3. dynastie podafilo krali Necerichetovi, pozdé-
ji zvanému Dzoser, zemi zkonsolidovat a zalozit mocny, dobte
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organizovany a efektivné spravovany stat. Projevem prosperity to-
hoto statu i vyluéného postaveni, jez v ném kral zaujimal, se stal
Dzosertiv hrobovy komplex (obr. 7) — obrovskym piikopem a ka-
mennou zdi ohrazeny soubor kamennych chrami, kapli, skladd,
kolonad a dvorti, jimz dominoval vlastni kraldv hrob ve tvaru stup-
novité pyramidy. Komplex je souborem staveb zcasti funkéniho,
zCasti vsak jen symbolického rdzu a je povazovan za kralovu rezi-
denci na onom svété, pii priprave jejihoz planu se tvirci pravdépo-
dobné v mnohém inspirovali panovnikovou pozemskou rezidenci.
Ze stavebné-historického hlediska je komplex unikatnim dokladem
spojeni ran¢ dynastickych archetypti prevzatych ze staveb z lehkych
rostlinnych materialti a nového stavebniho materidlu — vapence. Ne
ze by kamen, naptiklad vapenec nebo Cervena zula, nebyl dolozen
uz v ran¢ dynastickych kralovskych stavbach ze suSenych cihel,
avSak v Dzoserové komplexu v Sakkare, pradvem povazovaném za
nejstar$i doklad monumentélni kamenné architektury, byl poprvé
pouzit v tak rozsahlém méfitku. Setkdvame se zde s nejstarSimi
sloupy, jejichz tvar napodobuje rostlinné vzory jako papyrus, lilii,
Sachor nebo jen otep rakosi. Doslovnym okopirovanim nékterych
detailti z archaickych staveb z rostlinnych materidlti do kamene se
objevily typicky egyptské stavebni prvky jako oblounek (ptGivodné
zpevnéni vnéjsich roht stén z rdkosi ¢i rohozi pomoci provazu ¢i
feminku, zobrazené jako valecek s cikcak linif), konkdvni fimsa
(ptivodné ven vyklenuty a mirné roztfepeny horni okraj stén z rako-
si ¢i rohoZi napnutych v rdmu z devénych kuli) aj., s nimiz se pak
naddle setkdvame ve staroegyptské architekture napfic¢ jejim néko-
lik tisicileti trvajicim vyvojem.

Dzosertiv komplex byl zdroveni zhmotnénim zékladni ideje staro-
egyptského statu: existoval svét boht a svét lidi a mezi obéma byl
krél prostfednikem a zdroveni i hlavnim garantem radu svéta a blaha
lidi béhem jejich zivota na zemi. Vybudovani jeho vé¢ného, nezni-
¢itelného hrobu bylo hlavnim ukolem celé zemé jesté za jeho zivo-
ta, nebof uchovani kréle i po smrti v mumifikované podob¢ zaruco-
valo navéky blaho ,,lidi jeho Casu“. Kralovo vyjimeéné postaveni
prostym lidem poné€kud zastifiovalo vzdaleny svét boht a soudobé
sakralni stavby jsou vymluvnym dokladem této nevyvaZenosti.
Z nemnoha dokladt, jez se ze Staré fiSe dochovaly, je patrny na-
padny rozdil: chramy, v nichZ se péstoval kult bohti, byly mnohem

Obr. 7 DZoseriiv pyramidovy
komplex v Sakkare
(foto K. Vodéra)

skromngj§i stavby nez chramy kralovského kultu. Chramy boha
byly zpravidla postaveny jen z dost pomijivych susenych cihel, na-
proti tomu chramy kralovského kultu byly velké, dimyslné ¢lenité
kamenné stavby s bohatou polychromovanou reliéfni vyzdobou.
Vyznamny byl i rozdil v jejich hospodarském postaveni: chramy
kralovského kultu, nazyvané také zddusnimi, byly bohaté dotované
vynosy z pocetnych, k tomuto ucelu ze statniho majetku vyclené-
nych ¢i nové zalozenych statkd. Pritom kralovské zadusni chramy
nebyly volné pristupné verejnosti a ptlisobil v nich jen pomérné
znacny pocet knézi a svétskych zaméstnancii.

Mimotadné postaveni, jez kral pozival, v§ak uz od Rané dyna-
stické doby zacal oslabovat stale vice se vzméhajici kult slune¢niho
boha, byt s nim v teologické roviné byl osud krale jak za jeho Zivo-
ta, tak i po smrti uzce spjat. Chram slune¢niho boha se nachazel
v Iunu, fecké Héliopoli, nejpozdéji uz na pocatku Staré rise byl nej-
vyznamnéj$im duchovnim centrem zem¢. Mizeme se jen domni-
archeologickych lokalit Egypta a starovékého svéta viibec, dosud
nebyla systematicky prozkoumana a jeji pamatky a historie dtiklad-
né objasnény. Na zakladé pisemnych pramend se soudi, ze v chra-
mu v Héliopoli (obr. 8) byl uchovévan kultovni feti§ benben, podle
nékterych nazord kuzelovity balvan mozna meteorického ptivodu.
Jeho stylizovanou symbolickou podobou se stal obelisk. Zatim nej-
star$i doklad sakralni stavby v Héliopoli objevil na poc¢atku minulé-
ho stoleti italsky archeolog Ernesto Schiaparelli (1856—1928). Jde
o ulomky vapencové schrany z pocatku 3. dynastie, pivodné asi
umisténé v aredlu slune¢niho chramu, se zbytky reliéfnich vyjevi
a napist zminujicich bohy tzv. héliopolského Devatera.

Velmi vyznamny musel uz od sjednoceni Egypta a zalozeni hlav-
niho mésta Memfidy na pocatku 1. dynastie byt i zdejsi Ptahiv
chram. Také o jeho nejstarsi podobé zatim neméme nejmensi pred-
stavu. Z Ptahova epiteta Ptah-resej-ineb-ef ,,Ptah-jizné-od-své-zdi*,
dolozeného uz v textech ze Staré fiSe, se soudi, ze lezel jizné od
hlavniho mésta, kterym v té dob¢ byla pevnost /neb hedz ,Bila
zed™. Nékteré archeologické poznatky ziskané nedavno béhem brit-
ského vyzkumu Memfidy napovidaji, Ze by se nejstarsi ¢ast Ptaho-
va chrdmu mohla nachazet pod pahorkem Kom el-Fachri, ktery je
soucasti dnesni vesnice Mit Rahiny.
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Obr. 8 Obelisk Senusreta I. v Héliopoli kdysi zdobil priceli sluneéniho
chramu (foto M. Zemina)

Pozistatky pozoruhodného chramu ze Staré riSe, pripominajici-
ho velmi tajemné mytické misto, se podaftilo ve tficatych letech mi-
nulého stoleti objevit francouzskym archeologtim Clémentu Robi-
chonovi a Alexandru Varillovi v hornoegyptském Medamudu.
Chram, v némz byl pravdépodobné uctivan btih Usir, sestaval ze
dvou (piivodné jen jednoho) nadvoti, do nichz se vzdy vchazelo py-
lonem. Ze druhého nédvoii vedly dvéma nepravidelnymi chodbami
vchody do dvou svatyni, z nichz kazda byla ,,pohtbend* pod uméle
navrSenym ovalnym pahorkem. Pahorky ptivodné lezely v posvat-
ném haji, jak se da usuzovat z Cetnych zbytkd zuhelnatélého dreva.
Cely ptivodni chramovy aredl — pozdé&ji na jeho misté postavil novy
velky chram Senusret III. — byl ohrazen nepravidelnou obilenou
cihlovou zdi polygonalniho ptidorysu.

Ve vychodni delté v lokalité Tell Ibrahim Awad (obr. 9), kterd uz
na pocatku Rané dynastické doby za tzv. dynastie 0 byla malym
provinénim méstem, se nizozemskému archeologickému tymu po-
dafilo objevit maly chram povazovany za ptiklad ,,pfedformalniho*
typu. Jde o jednoduchou stavbu pravouhlého pidorysu ze susenych
cihel orientovanou zhruba v severojiznim sméru. Uprosted chramu
stala na nizkém podstavci schrdna se sochou bozstva. O jaké boz-
stvo konkrétné §lo, vSak nevime. Pod schranou byly nalezeny dva
depozity kultovnich predmétti. Je pozoruhodné, ze tento ,,ptedfor-
malni* chrdm existoval s mensimi upravami jesté po dobu dalSich
dvandcti stoleti.

Na konci Staré fise se objevil typ chramu oznacovany jako kaple
ka. Tyto kaple jsou dolozeny jak u krald, tak i u osob nekralovského
ptuvodu. Pfedpokladd se, ze v nich byly umistény kultovni sochy ka
(specifické Zivotni sily preklddané ne zcela presné jako duch nebo
dvojnik) téch lidi, jimz kaple patfily. Timto zptsobem si majitelé
kapli chtéli zajistit trvalou u€ast na kultu boha. Témét zcela znicené
kaple kralti 6. dynastie Pepiho I. a Tetiho jsou naptiklad v Tell Ba-
sté; pokud jde o soukromé osoby, znama je kaple ka spravce nejjiz-
néjsiho egyptského kraje Hekaiba na Elefanting.

Ve struéném vybéru chrami ze Staré fiSe by nemély byt opome-

nuty dva typy chrami charakteristické pravé pro tuto dobu a pfitom
obklopené mnoha nejasnostmi. Tim prvnim jsou slune¢ni chramy
postavené za 5. dynastie na memfidské nekropoli. Bylo jich podle
soudobych pisemnych pramenti celkem Sest, ale jen dva z nich,
Veserkaftiv a Niuserretiv (obr. 10), se podafilo najit a archeologic-
ky prozkoumat. Z tychz prament se zda, Ze nékteré asi zGstaly ne-
dokonceny. Chramy staly na poustnim pahorku nad okrajem nilské-
ho udoli a svym planem napodobovaly z&asti kralovsky pyramidovy
komplex a z¢asti pravdépodobné také pivodni héliopolskou svaty-
ni sluneéniho boha: vstupovalo se do nich na okraji nilského udoli
tzv. dolnim chramem, z néhoz se pokracovalo otevienou vzestup-
nou cestou do tzv. horniho, vychodozapadné orientovaného chramu
sestavajiciho z velkého otevieného dvora, v jehoZ zadni Casti se na
velkém podstavci tyc€il obelisk; pred podstavcem obelisku se nacha-
zel velky oltar. Zda se, Ze tyto chramy byly spjaté nejen se slunec-
nim, ale i s kralovskym kultem, jejich pfesny vyznam je vSak nada-
le predmétem odbornych diskusi. Za zvlastni typ slune¢niho
chramu je povazovany i zatim ne zcela uspokojivé objasnény chram
Sfingy v Gize.

Druhym typem chrdmu, o némz zatim miZeme jen spekulovat,
jsou tzv. svatyn& meret. Zadnou z nich se totiz dosud nepodafilo
najit, jsou znamé jen ze soudobych pisemnych pamatek. Predpo-
klada se, ze v nich byli uctivani bohyné Hathor a jeji syn Ihej a ta-
ké bih Re, s nimz se mozna identifikoval zemfely kral. Svatyné
pravdépodobné byly spjaté s kralovskym zddu$nim kultem a je
mozné, Ze se v nich odehravalo mysterium hieros gamos ,,posvat-
ny snatek®, jez mélo zajistit plodnost lidi, dobytka a poli a tim
i blaho celé zemé.

Jakkoli jsou archeologické doklady dost omezené, je patrné, ze
se v prib&hu Staré fise ustalily neékteré zakladni rysy a prvky cha-
rakteristické pro staroegyptskou chramovou architekturu. Slo
o stavby pravouhlého planu orientované ke svétovym stranam. Viici
vnéjSimu okoli je vymezovala a zaroven chranila mohutna ohradni
zed, jejiz vnéjsi sténa byla v zajmu zvySeni stability mirné skloné-
na. Uvnitf se chram ¢lenil do pravouhlych, symetricky usporada-
nych prostor. V predni ¢asti stavby se nachdzel otevieny, vefejnosti
pristupny prostor, v zadni ¢asti pak ztemnély kultovni prostor se so-
chou bozstva pristupny pouze knézim.

Obr. 9 Rekonstrukce chramu na Tell Ibrahim Awad (podle Eignera)
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Obr. 10 Rekonstrukce Niuserreova sluneéniho chramu v Abii Ghurabu

Predpoklada se, ze zejména v kralovskych zadusnich chramech
se uplatiovaly prvky prevzaté z kralovskych palacti, napiiklad
v Raneferefové chramu se objevuje nejstarsi doklad velké sloupové
siné, jejiz plan se mozna inspiroval trinni sini panovnikova pozem-
ského paldce. BéZznou soucasti zadusnich chrdmi se v této dobé sta-
vaji takové architektonické prvky jako pilife, rostlinnymi vzory
inspirované jednoduché i svazcité sloupy (papyrusové, lotosové
a palmové) a sochy. Vzory sloupii maji hlubsi ndbozensky vyznam
souvisejici s predstavami znovuzrozeni, vécného Zivota, pokoje
a plodnosti. Pokud jde o sochy, ty predstavovaly krale v jeho riz-
nych vladarskych a mytickych rolich, v chramech se v§ak objevuji
i sochy spoutanych kle¢icich neptatel s asijskymi, nubijskymi a li-
byjskymi rysy, ztélesiujici mytické vnéjsi zlo ohrozujici Egypt a je-
ho bohy dany tad.

Obr. 11 Rekonstrukce hrobového komplexu Mentuhotepa II. v Dér el-Bahri
(podle Arnolda a Navilla)

Politické a hospodarské zhrouceni Staré fiSe vyustilo v obdobi
rozvratu, jednota zemé se rozpadla a propukly vojenské konflikty,
nepokoje a hlad. I kdyz se ¢asem podafilo poméry zkonsolidovat,
udalosti této tzv. Prvni prechodné doby mély vazné spolecenské
disledky. Jak dokladaji néktera soudoba literarni dila, doslo i k hlu-
bokému ottesu dosavadnich zdkladnich hodnot, véetné viry v boz-
skou autoritu kréle. Byly plenény kralovské hroby. Ba co vic, byla
otfesena i vira v bohy, bozsky ad svéta, a dokonce i posmrtny Zivot.
Az koncem 11. dynastie se hornoegyptskym vladcim z Théb poda-
filo Egypt opét sjednotit, poméry v zemi uspotddat a obnovit auto-
ritu kréle a centralizovat moc statu, ktery oznacujeme jako Stredni
fiSe. Okolnosti, za nichz ke sjednoceni zemé¢ doslo, i zkuSenosti
z predchoziho obdobi rozvratu a upadku vyznamné ovlivnily dalsi
vyvoj. Jednim z novych ryst statu byl posun v postaveni krale a bo-
ht. Ponékud zjednodusené by se dalo fict, Ze autorita krale sice ob-
novena byla, ale uz nedosahla té trovné jako ve vrcholné Staré 1isi,
ostatné uz koncem tohoto obdobi byla vyrazné oslabena. Naproti
tomu posilil vyznam boht, zejména Amona, lokalniho boha théb-
ského kraje, z néhoz pochazel rod vladct, ktefi Egypt znovu sjed-
notili. V jistém smyslu to byl Amon, kdo zvitézil, a jeho jméno se
také nadale stalo oblibenou soucasti kralovskych jmen. V posmrt-
nych predstavach se upevnilo postaveni boha Usira.

Znovu nabytd moc a prosperita staroegyptského statu se mimo ji-
né projevily v zahdjeni rozsahlé vystavby chramd. Jejich plan nava-
zoval na predchozi tradici Staré fiSe utvafenou predevsim staviteli
a umeélci v prostredi tehdejsiho centra, Memfidy. Objevily se v ném
vsak i n€které prvky charakteristické pro jizni Egypt, naptiklad fa-
dy pilifG zdobici praceli. Zacal se prosazovat symetricky, podél
hlavni osy uspotadany plan chramu, v jehoZ zadni ¢asti se nachdze-
la stavba se tfemi komorami a v predni oteviené nadvorti, oboji pak
obehnané ohradni zdi. Komor vSak mohlo byt méné i vice, napfi-
klad chram v Kasr el-Sagha ve Fajjuimské odaze ma sedm komor.
Dalsi vyvoj sméfoval ke vzniku vestibulu pfed komorami, v némz
se nékdy objevily sloupy nebo pilite. Celni sténa ohradni zdi chra-
mu dostala podobu pylonu — masivni stavby se dvéma vézemi, me-
zi nimiz, v hlavni ose, se branou do chramu vchazelo.

Zcela dominantni stavbou, jeZ na pocatku Stfedni fiSe svou veli-
kosti, originalitou planu i stavebnimi inovacemi zastifiuje v§echny
ostatni, je zadusni chram Mentuhotepa II. (obr. 11) vybudovany na
pozadi skalniho masivu v Dér el-Bahri v zapadnich Thébach. Na
rozdil od staveb podobného druhu ze Staré tiSe je Mentuhoteplv
chram pfistupny otevienou vzestupnou cestou, tvori jej terasy s fa-
dami sloupi a jeho soucadsti je i sloupova sifi. Stavba je povazovana
za nejstarsi doklad chramu peripteralniho typu, tzn. se sloupovym,
respektive pilifovym ochozem. Velkolepy zadusni chram Mentuho-
tepa II. svym vzhledem vyznamné ovlivnil i nékteré pozd&jsi stav-
by ve svém nejbliz§im okoli, pfedev§im slavny HatSepsutin chram
miliond rokd.

Podobné jako ve Staré fiSi, i ve Stfedni fisi byly na rozdil od kra-
lovskych zadus$nich chramd rozméry chramd bohi zpocatku jesté re-
lativné skromné. Doklada to naptiklad chram, ktery postavil kral
11. dynastie Mentuhotep III. Sanchkare v horach zapadn€ od Théb na
tzv. Thovtové kopci (obr. 12). Chram, jeden z mala postavenych
v Egypté na vrcholu hory, prozkoumal v devadesatych letech minulé-
ho stoleti madarsky archeologicky tym. Stoji na misté starSiho, rané
dynastického chramu sokoliho boha Hora, jehoz ptidorys v podstaté
kopiruje. Tvorila jej nevelkd ctvercova stavba o strané¢ asi deset met-
i, v jejiz zadni poloviné se nachazely tfi uzké komory. Chram ob-
klopovala ohradni zed, jejiZ ¢elni sténa s vchodem uprostied byla ze-
silena. V troskach chramu, zni¢eného zemétresenim, byly nalezeny
zlomky tff soch boha Thovta v podobé paviana v zivotni velikosti.
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0br. 12 Plan chramu Mentuhotepa I1l. na Thovtové kopci v Thébéach
(podle Virdse)

Al Stone embankment of the ramp

Ve velmi dobrém stavu se ze Stedni tiSe dochoval chram posta-
veny Amenemhetem III. a Amenemhetem IV. v Medinit Madi,
egyptském Dza (fec. Narmouthis), ve Fajjumské odze. Chram z va-
pence, zasvéceny krokodylimu bohu Sobkovi a jeho partnerce, hadi
bohyni Renenutet (v ptolemaiovské dobé zde byl uctivan i Harpo-
kratés), byl stavbou pomérné jednoduchou: jeho predni ¢ast tvoril
sloupovy portik, z n€hoz se v hlavni ose chramu vstupovalo do pric-
né siné ¢i vestibulu, v jehoz zadni ¢ésti se nachazely tfi komory —
uprostied o néco Sirsi obétni sin a po strandch komory pro kultovni
sochy bozstev.

Podobné skromné byly chramové stavby i v severnim Egypte, jak
dokladé nejen uz zminény chram na Tell Ibrahim Awad, jenz ve
Stfedni 1i8i doznal jen nepatrné vnitini upravy, ale zejména chram —
podle némeckého egyptologa Hermanna Keese (1886—-1964) spise
kaple ka — postaveny Amenemhetem I. v Ezbet Rusdi ve vychodni
delté. Objevil a prozkoumal jej egyptsky archeolog Sehata Adam.
Slo rovnéz o nevelkou stavbu ze sugenych cihel, pravouhlého piido-
rysu, orientovanou nikoli ve sméru vychod-zapad, ale sever—jih.
Stavba byla roz¢lenéna do tii ¢asti: kultovniho prostoru tvoreného
tfemi komorami a vestibulu pred nimi, to celé obehnané (vnitini)
ohradni zdi, a otevieného nddvoii s dalsi (vnéjsi) ohradni zdi kolem
celého chramu. Prostfedni, obétni sifi byla o néco §ir$i nez komory
po jejich strandch, v nichz byly pravdépodobné umistény kralovské
sochy, jejichz fragmenty se nasly opodal. Celni sténa vn&jsi ohrad-
ni zdi byla vyrazné zesilena.

V centru velkého stavebniho programu zahdjeného druhym kra-
lem 12. dynastie Senusretem I. se ocitl Amondv chram v Karnaku
(obr. 1). Prace se sousttedily do prostoru tzv. dvora Sttedni fiSe (me-
zi pozdé&jsi 6. pylon a chrdm Thutmose I11. Ach menu), kde byly od-
stranény starsi stavby. Teprve neddvno se zde francouzskym arche-
ologim podatilo pod urovni dvora objevit zbytky cihlové chramové
stavby z 11. dynastie, na jejichz zbytcich byl pocatkem 12. dynastie
Amoniv chram postaven. I ten v§ak byl pozdéji pocatkem 18. dy-

nastie Amenhotepem I. odstranén, aby uvolnil misto nové vystavbé.
Dochované nepatrné archeologické pozistatky napovidaji, ze
chram Senusreta I. byl postaven z vapence, mél pravouhly, vycho-
dozapadné orientovany pidorys a obklopovala jej mohutna, téméf
Ctyfi metry silna ohradni zed. Priceli zadni ¢asti chramu s kultov-
nimi prostory zdobila siii s fadou pilifd se sochami kréle. Predni
¢ast chramu tvofilo nejméné jedno oteviené nadvori, mozna chram
obklopoval haj. Soucasti nadvori tohoto chramu byla pravdépodob-
né i tzv. Bila kaple Senusreta 1., novy typ kultovni stavby, v niZ na
podstavci spocivala barka se sochou boha Amona vynasena pfi pro-
cesich. Kaple — z typologického hlediska kiosek — byla ve skutec-
nosti otevienou schranou stojici na nizkém podstavci a pristupnou
dvéma protilehlymi nizkymi schodistnimi rampami. Stfechu kaple
po okraji zdobila konkavni fimsa a na kazdé strané ji podpirala
Ctvetice pilifd spolu s dalsi ¢tvefici pilifd usporadanych uvnitt ka-
ple kolem podstavce pro posvatnou barku. Do nitra kaple tak bylo
na barku se sochou boha vidét ze vSech &yt stran.

V priibéhu 12. dynastie se velikost chrami zacala postupné zvét-
Sovat a jejich interiér nabyval na ¢lenitosti. Nazornym piikladem
mize byt chram boha Moncua postaveny Senusretem III. v Meda-
mudu severné od Karnaku a upravovany krali 13. dynastie. Stal na
misté uz zminéného a velmi tajemné vyhliZejiciho chramu ze Staré
fiSe. I on mél pravouhly, zhruba severojizné orientovany ptidorys,
dvojitou ohradni zed a byl postaven ze susenych cihel s vyjimkou
vapencovych stavebnich ¢lankd, jako jsou sloupy, preklady, zarub-
né dveti aj. V severni ¢asti chramu se nachazely sloupové siné a na-
dvori, ve stfedni fady tzkych skladistnich komor a v nejzazsi pak
kultovni prostory. V severozapadni ¢asti chramového komplexu
mozna stal kralovsky paldc. V rozvalindch chramu se nasly bloky
s vyjevy ze svatku sed, usirovské sloupy, sochy Senusreta II1. aj.

Tendence k veétsi ¢lenitosti planu se v pribéhu Stiedni fiSe nety-
kala jen chramt boht, ale i kralovskych zadu$nich chrami. Ptikla-
dem miize byt pyramidovy komplex posledniho velkého krale
Stredni fiSe Amenembheta I1I. v Hawware ve Fajjumské odze a jeho
zadusni chram s velkymi sloupovymi sinémi, ztotoZilovany anticky-
mi autory s Labyrintem. Pfi celkovém pohledu na vyvoj chramu bé-
hem Stredni fiSe je také patrné, ze Mentuhotepem II. slibné zapoca-
ty vyvoj, v némz se projevila fada novych, zcasti lokdlnich
hornoegyptskych prvkii, ovlivnilo rozhodnuti zakladatele 12. dyna-
stie Amenemheta I. pfenést v zdjmu stability zemé spravni centrum
z jizniho Egypta dale na sever, do oblasti Listu, blize k byvalému
hlavnimu méstu Memfis a k Fajjumské oaze, jez v té dob& nabyva-
la stale vétsiho hospodarského vyznamu. Zde vsak existovala mem-
fidska stavebni tradice rozvinuta v predchozich dobach fise, kterad
vyznamn¢ ovlivnila i architekturu Stfedni fiSe, zejména kralovské
pyramidové komplexy. I tato staronova inspirace se vSak pomérné
zahy vycerpala a nastala doba hledani novych moznosti a cest.

Béhem 13. dynastie zemé& hospodarsky a politicky upadla, centra-
lizovana statni moc se znovu rozpadla a zprvu se dostala do rukou
lokalnich vladct, nastala tzv. Druhd prechodnd doba. Severni cast
Egypta nakonec ovladly semitské kmeny z Predniho vychodu, Hyk-
sosové — ,,vladcové poustnich zemi*. Egyptané ztratili kontrolu i nad
Nubii. Byli to opét vladcové z hornoegyptskych Théb, ktefi v neli-
tostnych bojich na konci 17. dynastie semitské vetielce vypudili,
a vitézstvi nad Hyksdsy zavrsil zakladatel 18. dynastie Ahmose 1.
Kralové 18. dynastie, pouceni zkusenostmi z udalosti ptedchoziho
obdobi, zasadné zménili strategii nejen vici asijskym, ale vibec
vsem sousedim Egypta. Uz nebudovali pohrani¢ni pevnosti, ale
v presvédcent, Ze nejlepsi obranou je utok, zahdjili dobyvacné valky,
vytvareni vazalskych statli a naraznikovych zon. Béhem kratké doby
vybudovali 118i, jez do té doby neméla obdobu a za svého vrcholu za
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Obr. 13 Plan Amonova chramu v Karnaku

vlady Thutmose III. sahala od Eufratu na severu az ke 4. kataraktu na
jihu nebo — jak Egyptané rikali —,,0od Nahariny az po Karoj*.

Z dobyvacnych valek a tributt vazalskych statti zacalo do Egyp-
ta plynout nesmirné bohatstvi a jeho valna ¢ast pak do chramovych
pokladnic jako projev kralovské vdécnosti bohtim za dosazena vi-
tézstvi. Nejvetsi dil kofisti smétoval do Amonova chramu v Karna-
ku, zkratka vSak nepfiSly ani dal$i vyznamné chramy, Retv v Héli-
opoli a Ptahiv v Memfidé. Uz Amenhotep 1. zah4jil rozsirfovani
Amonova chramu prestavbou dila Senusreta . v prostoru tzv. dvora
Stiedni fiSe. V rychlém sledu néasledovaly stile velkolepéjsi stavby
dal$ich krala 18. dynastie. Podél vychodozéapadni osy se v Karnaku
zacal rozvijet obrovsky chramovy komplex s monumentalnimi vé-
zemi pylond, obelisky, nddvotimi, sloupovymi sinémi a kaplemi
(obr. 13). Vnitini prostory chramového komplexu se zacaly plnit so-
chami, oltafi a votivnimi dary. Kolem hlavni chramové kamenné
stavby vznikaly ze susenych cihel stavby hospodarského a spravni-
ho charakteru: sklady pro produkty z chramovych poli a zahrad,
staje pro dobytek, jatky, pekarny, dilny, kancelate pisatt, archivy aj.
Vedle hlavnich ndbozenskych center zemé zacal velkolepy program
prestavby starSich chramt a vystavby novych chrami zasvécenych
riznym bozstvim na mnoha dal§ich mistech Egypta i na uzemich
pod egyptskou kontrolou, pfedevsim v Nubii.

Vlastni chramy vychdzely v zékladnich koncepénich rysech z pla-
nu staveb Stfedni fiSe, velmi rychle je vSak svymi rozméry a vnitini
Clenitosti zaCaly prekondvat. Cestu ke vchodu do chramu ¢asto tvo-
fila alej sfing s apotropaickym, zlu branicim vyznamem, vchod pak
chranily dvé mohutné véze pylonu, prfed nimz staly stozary s prapor-
ci, obelisky a kolosélni krdlovské sochy. Pevny tad postupné ziskalo
i usporadani dalSich chramovych prostor, které byly diive stavény
vedle sebe ¢i se jedna vydélovala z druhé. Vyznamné kultovni pro-
story se zacaly radit za sebou podél hlavni chrdmové osy.

Nadvorti za vstupem do chramu bylo poslednim mistem, na néz
méla pii uréitych svatecnich prilezitostech pristup vefejnost, pro-
story hloubg&ji v nitru chrdmu mély hluboky nabozensky smysl a by-
ly vyhrazeny knézim, svatostanek pak jen krali a nékterym zasvé-
cenym knézim a hodnostartim. Uz sloupova sifi nésledujici za
nadvofim tento smysl vyjadfovala: symbolizovala mytickou housti-
nu, v niz se zrodil Zivot a kde po svém narozeni nasel pred svym
pronasledovatelem Sutechem ukryt bith Hor. V dalsi sini, sini obé-
tin, se pfi chramovém ritualu tfikrat denné shromazdovaly obétni

dary a za ni, v sini Devatera, méli sviij ptibytek bohové doprovaze-
jici a ochranujici hlavniho boha, jemuz chram patfil. V sini barky,
predchazejici svatostanku, byla na kamenném podstavci umisténa
barka s devénou schranou, v nizZ spo¢ivala socha boha oznacovana
jako ,,vzneseny buh“. Pfi slavnostnich procesich se barka s touto
sochou boha vydavala na cestu po chramu, pfipadné na navstévu do
chrami jinych bohii. AZ sem k barce méli pfistup knézi niz§iho po-
staveni oznacovani jako vab ,,Cisty“. Ve svatostanku — z mistnosti
posvatné barky do néj nevedla cesta ptimo, v ose chramu, ale mir-
nou oklikou pres né€kterou z postranich mistnosti — spocivala v ka-
menné schrané dalsi zapeceténd pozlacena drevéna schrana a v ni
kultovni socha boha oznacovana jako ,,svata“. K ni mélo pfistup jen
nékolik malo t&ch, ktefi prosli inicia¢nimi obrady a byli zasvéceni
do hlubokych tajemstvi.

Toto usporadani prostor podle hlavni chramové osy se vSak pro-
sadilo az od Nové fise. Tak jak navstévnik do chramu stale hloubgji
pronikal, postupné prechazel ze sluncem zalitého prostoru nadvori
do zpola osvétlené sloupové a dalsi uz potemnélé siné, az nakonec
dospél ke svatostanku zcela tonoucimu v temnotach. Na této cesté
ho provazely dalsi, vzhledem k ubyvajicimu osvétleni méné postieh-
nutelné zmény: postupné se smérem do nitra chramu zvysovala pod-
laha a sniZoval strop jednotlivych prostor. Navstévnik tak byl na
cesté ke kultovnimu ohnisku chramu, svatostanku, veden k tomu,
aby se postupné oprosfoval od rusivych vlivii vnéjsiho svéta a stale
vice duchovné soustfedoval a pripravoval na setkani s bohem.

Soucasti chramu bylo i jezirko, napajené bud spodni vodou, nebo
kandlem vodou ze zéplavy, o niz se véfilo, Ze vyvéra z pravodstva.
V jezirku provadéli knézi svou denni ritudlni ocistu. Pouzivali je
vsak i pri nékterych svatcich a obradech, naptiklad pfi Usirovych
mysteriich v Dendefe. V nékterych pripadech mélo jezirko jesté
zvlastni ndbozensky vyznam. Napriklad v Thovtové chramu v Her-
mopoli bylo nékdy povazovano za mytické jezero s ,,ostrovem pla-
mend“, za rodisté boha Rea v podobé lotosu.

Docasné se do obliby v chramovych stavbach na pocatku Nové
fiSe dostala na vSech stranach oteviena sloupova ¢i pilifova priceli.
Avsak ve druhé poloviné 18. dynastie, od doby Amenhotepa III.,
ziistalo oteviené jen priiceli v hlavni ose chramu. Prvnim prostorem
uvnitf chramu se stala velka sloupova sin.

Novou vyznamnou soucasti chrami se za Nové fiSe stala slunec-
ni svatyné a jeji k nebi otevieny dvur. Nejstarsi doklad nachdzime
v HatSepsutiné chramu v Dér el-Bahri. Tento typ svatyné nasel za-
kratko v upravené podob¢ uplatnéni i v novém pojeti chramu, které
s sebou pfinesl dramaticky zlom v dosavadnim vyvoji zpisobeny
nabozenskou reformou Amenhotepa IV. — Achnatona. Dosavadni
koncepce boziho chramu byla opusSténa a nahrazena novou, jez
architektonickymi prostfedky vyjadfovala nové ndbozenstvi s virou
v jediného, svymi zivotodarnymi paprsky svét zahrnujiciho boha
Atona (obr. 14), ktery se projevoval v podobé slune¢niho kotouce.
Byla odstranéna temn4, tajemnd mista, chram se zcela otevrel prili-
vu slune¢nich paprski a stény diive plné obrazli boht a ritudlnich
vyjevi nahradila velkd oteviend nadvoii s oltafi pro obétiny denné
prinasené Atonovi. Po Achnatonové smrti a padu jeho reformy se
i vyvoj bozich chramt vratil do svych predchozich koleji.

Velkorysy program stavebnich uprav starSich chrami a vystavby
novych na riznych mistech Egypta zah4jil Ramesse II. Pozornost
pritom vénoval i Nubii, jak dokladaji velké skalni chramy, jez ne-
chal postavit v Bét el-Wali, Gerf Husénu, Wadi es-Sebue, Derru
a Abu Simbelu (obr. 15), a kromé nich jesté chram v Akse jizné od
Wédi Halfy na uzemi dne$niho Sudanu.

Za Nové tise se také plné rozvinul novy, uz vyse zminény typ tzv.
chramu miliont rokt, v némz doslo ke splynuti chrdmu zadusniho
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Obr. 14 Pohled na Maly Atoniiv chram v Amarné (foto M. Zemina)

a boziho. Centrélni svatostanek v ném byl vyhrazen Amonovi a kra-
lovsky kult zaujal misto ve vedlejsich chramovych prostorach. K to-
muto typu se fadi nejen slavné chramy v zapadnich Thébach, jako
naptiklad HatSepsutin v Dér el-Bahri, Ramesseum Ramesse II. nebo
chram Ramesse III. v Medinit Habu (obr. 16), skalni chramy Ra-
messe 1. v Nubii, ale podle nazord nékterych egyptologti i stavby ja-
ko Velka sloupova sifi Sethiho I. v Amonové chramovém komplexu
v Karnaku, chrdm Sethiho I. v Abydu aj. Dosavadni vyvoj zavrsily
ve 20. dynastii zejména dvé stavby Ramesse 111., uz zminény zadus-
ni chrdm v Medinit Habu a Chonsutiv chrdm v Karnaku. Stavitelé
chramt v nésledujicim obdobi se totiz jejich planem v mnohém in-
spirovali.

Obr. 16 Vstupni brana ve tvaru pevnostni véze v Medinit Habu
(foto M. Zemina)

Obr. 15 Priiéeli Velkého chramu v Abi Simbelu (foto M. Zemina)

Chram miliond rokti Ramesse III. v Medinit Habu je obrovska
stavba pomérné rozvétveného planu. Za monumentalnim portikem
pripominajicim pevnost — tento dojem umocnovala i mohutnd cihlo-
va ohradni zed kolem celého chramového okrsku — a stojicim na po-
hutného pylonu zdobi v hlubokém relié¢fu provedené mytické vyjevy
krale, ktery drzi za vlasy pted nim klecici nacelniky nepratelskych
narodl a pozveda kamenny mlat, aby je jedinou ranou zabil. Jihoza-
padni okraj pylonu zdobi nddhernd scéna kréle na lovu divokych by-
k. Na vnitini stén€ pylonu jsou vyjevy z vale¢ného tazeni proti Li-
byjcim. Nasleduji dvé nadvori, prvni velkd sloupova sin
bazilikdlniho typu a za ni jest¢ dvé dalsi mensi sloupové sin€ a kaple
barky. Za ni, na konci traktu, je jedendct uzkych komor, z nichz
v jedné byla umisténa Amonova kultovni socha. Jizn€ od hlavni, vy-
chodozdpadni chramové osy lezi Moncuova kaple a skladistni ko-
mory, severné od ni pak Ctyfi kaple bohd, jatky, slunecni svatyné
a sin Devatera. Na vnéjsi severni sténé chramu jsou scény boju
s motskymi narody, na vnéjsi jizni stén€ je velky kalendar chramo-
vych svatkt. Pfi vnéjsi jizni strané chramu lezi poziistatky ceremo-
nidlniho paldce postaveného prevazné ze suSenych cihel, ktery byl
pribytkem krale pfi jeho navstévach chramu. Jeho plan se do urcité
miry také kralovskym obytnym paldcem inspiroval.

Na nadvofi pred pylonem a vstupem do chramu Ramesse III.
v Medinit Habu je mensi chrdm postaveny HatSepsutou a Thutmo-
sem III. na mist¢ mnohem starsi, plivodné hajem akacii obklopené
stavby ze Stiedni fise. Slo o kultovné velmi vyznamnou stavbu zva-
nou Set dzeseret ,,Svaté misto. V prapahorku zde spocivala praboz-
stva, za nimz se pravidelné o tzv. svatku dekady vydavalo z Karnaku
procesi s Amonovou sochou. Na prot&jsi jizni strané nadvori pred
pylonem a vstupem do chramu stoji hrobova kaple Amonovy ctitel-
ky Amenardis 1., dcery krale 25. dynastie Kasty. Plan kaple je pova-
zovan za nejstarsi doklad sakralni stavby, v niz kolem centralni kul-
tovni mistnosti probiha chodba.

Zanik mocného egyptského impéria vybudovaného béhem Nové
fiSe a ramessovské dynastie vedl k rozstépeni statni moci mezi dvé
centra — hornoegyptské, ovladané knézimi v Thébach, a dolnoegypt-
ské, s krali vladnoucimi z Tanidy a Bubastidy. Do zemé prestalo ply-
nout bohatstvi z dobyvaénych vélek a doslo i k omezeni stavebnich
aktivit. Zavazné byly nejen hospodarské, ale i politické disledky
zmén, nékdy oznacované jako ,,konec¢na krize tradi¢niho egyptské-
ho kralovstvi, kdy se kral stava jen mistodrzicim skute¢ného vladce,
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Obr. 17 Bila kaple Senusreta |. v Karnaku (foto M. Zemina)

jimz je bih vladnouci zemi z chramu. Podle némeckého egyptologa
Rolfa Gundlacha se faraonsky stat stal ,,chramovym statem®.
Vyznamnou zménu souvisejici s timto procesem predstavovalo ve
Treti pfechodné dobé a v Pozdni dobé zaclenéni kralovskych hrobt
do velkych chramovych komplexid v Tanidé€, Sajich, Mendétu a Se-
bennytu. V této dobé vznikly na rad¢ dalsich mist velké chramy,
naptiklad v Hibis v odze Charga chrdm zasvéceny thébské triadé
a Sutechovi a zalozeny Psammetikem II. Amondv chram v Hibe ve
sttednim Egypt¢€ je pozoruhodny tim, Ze v ném svatostanek a siii bar-
ky splynuly v jedinou mistnost, kolem niz probiha okruzni chodba.
V Pozdni dobé se prosazuje systemizace planu chramu, jehoz
centrem je set veret ,,velky trin®, svatostanek se schranou s kultov-
ni sochou bozstva a okruzni chodbou, kterou vynikajici znalec
chramt tohoto obdobi, francouzsky egyptolog Frangois Daumas,
oznacuje jako ,,tajemnou chodbu®. Esetin chram (Iseum) v Behbét
el-Hagar v severnim Egypté¢ a Chnumtv chrdm na Elefantiné na
opacném konci zemé jsou vedle chramu v Hibe mezi prvnimi, kte-
ré tuto okruzni chodbu kolem svatostanku maji. Pevné misto pred
svatostankem nachdzi v planu vesechet pesedzet ,siti Devatera!,
jimz se v tomto pfipadé rozumi souhrn vSech bohti zemé tvoricich
bozsky dvir ¢i doprovod hlavniho boha uctivaného v chramu. Pfi
pohledu od svatostanku za sini Devatera nasleduje vesechet vedenet
,,obétni sin, do niz byly tfikrat denné — rano, v poledne a vecer —
prinaSeny bohu obéti. Tato sifht miize mit i jind jména, naptiklad
vesechet chaajet ,,sin zjevovani“. Za ni se jest¢ nachazi vadzjet
,sloupova sifl, hypostyl“. Nékdy se v egyptologické literatute pozd-
ni egyptské chramy navic ¢leni do dvou ¢asti, ndosu a prondosu:
prondos tvoii sloupova sii, zbyvajici ¢ast chramu se oznacuje jako
naos. Charakteristickym stavebnim prvkem se v pozdnich egypt-
skych chramech staly sloupy s tzv. kompozitnimi hlavicemi tvore-

Obr. 18 Plan Hathofina chramu v Dendefe

Obr. 19 Nadvofi Horova chramu v Edfii (foto M. Zemina)

nymi svazkem listt, kvétd a nékdy i ovoce. Rostlinné motivy sym-
bolizovaly tvorivou silu boha v ptirodé.

V téze dobé se v nové podobé¢ prosazuje také kiosek, nevelkd,
oteviend, lehce plsobici stavba zdobena sloupy s rostlinnymi, resp.
kompozitnimi hlavicemi. S timto stavebnim typem jsme se uZz set-
kali na pocatku Stredni fiSe v podobé Bilé kaple (obr. 17) Senusre-
ta I. v Karnaku.

Mezi vyznamné prvky, jez se v Pozdni dobé v planu boziho chra-
mu prosadily, patii krypty. Jde o komory, nékdy nezdobené, umiste-
né v masivnich obvodnich zdech chram, ptipadné v jejich podze-
mi. Jejich pravy vyznam neni zcela objasnény. Podle napist
a vyjevl na sténdch nékterych krypt se vSak soudi, ze v nich byly
ulozeny sochy bohti a bozské symboly, jez se pouzivaly pti urcitych
svatcich a chramovych obtfadech. Pfi tzv. svatku spojeni se slunec-
nim kotouc¢em byly sochy vyndseny na stesni terasu chramu, aby se
v prvnich novoro¢nich slunecnich paprscich zotavily a nacerpaly
novou silu.

Koncem Pozdni doby se v planu boziho chrdmu objevil také
vabet ,Eisté misto“. Slo o skupinku mistnosti pobliz schodisté ve-
douciho na stfesni terasu chradmu, zpravidla jen malé oteviené na-
dvori oddélené dvojici sloupt a prepazkou od kultovni mistnosti
polozené o néco vyse. Cisté misto*, nazyvano také ,,misto prvniho
svatku®, hrélo dtilezitou roli pfi novoro¢nich obfadech regenerace
soch boht. Predchidkyni vabet byla mozna uz zminéna sluneéni
svatyné v chramech Nové fiSe, oznacovana v soudobych napisech
jako sut Re ,,Retiv stin‘.

Na konci Pozdni doby se objevil jesté jeden novy typ chramu, kte-
ry se udrzel az do Rimské doby. Jeho egyptsky nazev znél per meset
,,Dlim zrozeni“. Zakladatel egyptologie Jean-Frangois Champollion
jej nazval mammisi a tento nazev uz chramu zistal. Ideové byl vzni-
kem mammisi zavrSen vyvoj, ktery zapocal uz mnohem dfive
v 18. dynastii, jak doklada ,,sifi zrozeni“ Amenhotepa III. v luxor-
ském chramu i vyjevy z bozského zrozeni HatSepsuty v jejim chramu
milionti rokd v Dér el-Bahri. Chram typu mammisi byl nevelkou stav-



74 PES VI/2009

NASTIN STAVEBNE-HISTORICKEHO VYVOJE STAROEGYPTSKEHO CHRAMU

Obr. 20 Tzv. Pompejiiv sloup na Kém el-Sukéfa se dnes tyéi na misté,
kde kdysi stavalo alexandrijské Serapeion (foto K. Vodéra)

bou, jejimz jadrem byl vestibul, svatostanek a kolem ného jesté né-
kolik dalSich mistnosti. Nechybélo v ném ani schodisté vedouci na
stfesni terasu. Na vnéjSich stranach probihala fada sloupti, mezi ni-
miz staly nizké pricky. Kolem chramu tak vznikl jakysi ochoz. Jak uz
sam nazev napovida, v mammisi se uskuteciiovalo mysterium zrozeni
boziho ditéte, jez se svou partnerkou (partnerem) zplodil(a) hlavni
mistni bh (bohyné). S timto bozim ditétem se symbolicky identifi-
koval kral a legitimizoval tim svou vladafskou autoritu.

Posledni velky program vystavby chramii zah4jili ptolemaiovsti
vladcové Egypta. Méli k tomu, podobné jako po nich fimsti cisafi
po dobyti Egypta, dilezité politické divody: okdzaly zdjem o tra-
di¢ni egyptské nabozenstvi a podpora kultd ptivodnich starobylych
bozstev mély prispét k upevnéni jejich moci a nastoleni vztahti vza-
jemné vyhodné spoluprace. V této dobé vznikly velké chramy na-
ptiklad v Dendete (viz titulni obédlka a obr. 18), Edfu (obr. 19),
Esné, Kom Ombu a na Filé v jiznim Egypté. Nékteré z nich se do-
dnes dobfte dochovaly, naptiklad chramy v Dendete a Edfu. Posled-
né jmenovany chram v Edfu je povazovan za nejlépe dochovany
chram staré¢ho Egypta a moznd starovéku viibec. Plan chramu je
piisné symetricky usporadan podél hlavni, severojizni osy. Vstupu-
je se do né€j od jihu mohutnym pylonem, za nimz nasleduje velky
otevreny dvir, po jehoz vychodni, jizni a zdpadni stran¢ probiha ra-
da sloupl. Ze dvora se pokracuje pies dvé sloupové sin€, obétni
a Devatera, a mensi predsin bez sloupti ke svatostanku — ,,velkému
mistu“. Ten tvoftila jedind komora, v niz stdla barka a za ni kamen-
nd schrana (pochazi ze star$iho chramu z doby Nachtnebefa II.) pro

kultovni sochu. Kolem komory probihd okruzni chodba, z nizZ je
ptistup do jedendcti kapli riznych bohi a také do ,,Cistého mista®.
Kolem celého ndosu, ptedstavujiciho zhruba severni polovinu chra-
mu, probihd dal$i, vnéjsi okruzni chodba.

Népisy a vyjevy pokryvajici stény chramu v Edfu, ale i ostatnich
chrami z Ptolemaiovské a Rimské doby ndm umoziiuji 1épe pocho-
pit soudobé nabozenské predstavy i vyznamnou politickou a hospo-
darskou roli, kterou v té dobé chramy v zivoté zemé hrély. Ke vza-
jemnému sbliZzeni vladnouci fecké a kosmopolitni elity s mistnim
egyptskym obyvatelstvem mélo pfispét i vytvoreni umélého boz-
stva Serdpida, fecké interpretace egyptského Usir-Apida za vlady
Ptolemaia I. Jeho nejstars$i svatyné Serapeion (nesmi se zaménovat
se sakkdrskym pohfebistém posvatnych byki Apidi!), postavena
vSak v feckém stylu, vznikla v Alexandrii (obr. 20). Serapeia,
v nichz byvala spolu se Serapidem uctivana i Isis, egyptskd Eset,
posléze vznikla rovnéz na dalSich mistech Egypta i mimo jeho hra-
nice. Ani tento pokus s umélym bozZstvem ov§em zamysleného cile
nedosahl a nedokazal ani odvratit postupny zanik tradi¢niho egypt-
ského nabozenstvi, jehoz ¢as se naplnil.

Poznamky:

1 Narozdil od héliopolského Devatera, jez tvoii devét konkrétnich boz-
stev — piipadé siné Devatera chépali staii Egyptané ¢islovku 9 jako
3 x 3, ptiemz Cislovka 3 (tii pocitaci ¢arky, tfi znacky urcitého pred-
meétu atp.) oznacovala pluralitu; 9 je tedy pluralita plurality, vSechno.
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