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Smysluplné predstavit ceskému ¢tendti tak rozsdhlou a rozmanitou oblast, jako je
moderni americka poezie, nenf jednoduchy tkol. Autor se mtize snadno nechat svést
k pouhé prehledové faktografi¢nosti, uprilisnénému zaméreni na preferované, avsak
nijak signifikantni detaily nebo k jinym neproduktivnim vykladovym postuptim.

Strukturace tlé monografie Mariany Machové s ndzvem Mista mezi misty je
zjevné vysledkem promyslené snahy se takovymto iskalim vyhnout. Kli¢ové motivy,
které autorka ve zkoumanych dilech sleduje, a zaroverl i stéZejni interpreta¢ni pojmy
jsou ,hranice, pomezi a setkédni s druhym® (s. 8). Jeji p¥istup oviem v posledku nesmé-
fuje ani tak k tematologickému uchopeni analyzovanych basni, jako spiSe k postizeni
jednoho svébytného typu modernistické poetiky a jeho exemplifikaci.

Tento typ poetiky autorka v ivodni kapitole rdimcové vymezuje nékolika dicho-
tomiemi: zajim4 ji spiSe keatsovské ,chameleonské“ chdpani tvorby (zde by bylo
vhodné doplnit souvisejici Keatstiv pojem negative capability, ,negativni schopnost*)
nez wordsworthovské ,spontdnni prekypéni silnych citt; anebo, slovy amerického
basnika Richarda Wilbura, spi$e poetika ,,okna“ (kdy ,,baseti m4 povahu jakéhosi me-
ziprostoru®) nez ,dveti“ (kdy ,svét je jen rozsifenim umélce, ptichazi o svou skute-
nost“) (s. 7-11). Tedy: spi3e poetika ,objektivistick4d“ ne% ,symbolistickd“ (¢i ,,subjek-
tivistick4”).

Autorka sama upozoriiuje na schemati¢nost takovychto rozliSeni i na osidnost né-
kterych pokusti o jejich aplikaci na vyvoj moderni poezie. Machova zddnou ucelenou
literdrnéhistorickou periodizaci nepredklddd — naopak se védomé zamétuje na tfi
autory, ,kte¥i nepati{ k téZe basnické generaci [...] a jejichZ tvorba je vzdjemné znaéné
odli3ng“ (s. 11): Marianne Mooreovou (1887-1972), Elizabeth Bishopovou (1911-1979)
a Thoma Gunna (1929-2004). Spojujicim rysem jejich poetiky viak m4 byt ,pravé ona
otevrenost vici jinakosti, pozornost obracend smérem od sebe k druhému, védomi
hranice a odli$nosti mezi ,j&" a ,druhym’. Ve vztahu k druhému neptevaZuje potteba
se ho zmocnit, ba ani mu porozumét; dominuje respekt vii¢i nému a jeho jinakosti“
(s. 11). Takov4 poetika se vyzna&uje mimo jiné jistym nap&tim mezi snahou o presné
a plné pojmenovani druhého a védomim, Ze tento cil neni{ dosazitelny: jednak proto,
Ze autonomie druhého se nikdy nelze zcela zmocnit (a to ani verbalng), jednak kvali
znejistujici pluralité jazykd, hlast a perspektiv, které do basni vstupuji.

Komparace tvorby Mooreové a Bishopové se jednoznac¢né nabizi, a to z divoda
biografickych (obé& basnitky pojilo celoZivotni pFatelstvi), ptedeviim viak vzhledem
k povaze jejich individualnich poetik; naopak prirazeni Thoma Gunna miize na prvnf
pohled piekvapit. Autorka sama oviem podotyk4, %e vymezeny ,[t]yp poetiky [...] je
Siroky, 1ze do néj zahrnout dila autort, kter4 se na prvni pohled vzdjemné dramaticky
odliguji“; a Ze ,[r]ysy této poetiky lze sledovat nap#i¢ bdsnickymi generacemi a $ko-
lami a myslim, Ze i nap¥i¢ ndrodnimi literaturami“ (s. 13).
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Ponékud vétsi rozpracovani by zasluhovala teze, Ze ,v americké kultufe m4 [tato
poetika] vysadni postaveni® (s. 13-14). Zejména autoréino upozornéni, Ze ,,samo obje-
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veni Ameriky a jeji osidlovani bylo zdsadnim setkdnim s druhym, stfetem s jinakosti
a ze ,v americkém védomi zaZitek setkdni s novym, nezndmym svétem pretrvava"
(s. 14), ptisobi v daném kontextu pFece jen p¥ili§ poviechné, nebot v postupném osi-
dlovani Severni Ameriky vyrazné prevazoval podmarniujici postoj k druhému — tedy
opak postoje, kterym se vyznacéuje analyzovand poetika ,otevienosti viiéi jinakosti“.
Otézku, zda a jak presné Mooreovd, Bishopova ¢i Gunn tento historicky ukotveny
podmariujici postoj ve své tvorbé preznacuji, by bylo zapotrebi podrobnéji pro-
zkoumat kuptikladu s vyuZitim vysledkd analyz Todorovovych (Dobyti Ameriky) &i
Greenblattovych (Podivuhodnd vlastnictvi). Presvédéivy je naopak autoréin poukaz
na specificky americké chapani ,hranice” (frontier) jakoZto prostoru (nikoliv linie)
vnimaného jak geograficky, tak metaforicky; a rovnéz upozornéni na tizas coby jeden
,Z kli¢ovych americkych pocit“ (s. 14).

Nicméné tézisté monografie i jeji zdsadni pfinos tkvéji ve tfech interpretacnich
kapitolach vénovanych tvorbé zvolenych basnikd. Kazdou kapitolu Machova otevira
literarnéhistorickym Gvodem, po ném pak vZdy nasleduje nékolik oddilt, ve kterych
se prolind podrobné ¢teni vybranych basni s obecnéjsimi vyklady vztazenymik pojmtim
predstavenym v prvni kapitole. Je trochu skoda, Ze u Thoma Gunna, tedy pravé toho
z trojice basnikd, ktery by zasluhoval detailnéjsi zasazeni do zvoleného konceptualniho
ramce, je ivodni oddil nejstru¢néjsi. I tak zde ovSem Machov4 trefné postihuje podoby
~pomezi®, jeZ jsou pro Gunnovu tvorbu pfiznaéné, predevsim ktizeni anglické a ame-
rické basnické tradice. Uvody ke kapitoldm o Mooreové a Bishopové jsou mistrné mik-
roeseje: autorka nevrsi zbytecna fakta, ale uvazlivé vybira biografické, literarnéhisto-
rické a textologické poznatky, a na malé plose tak vykresluje plasticky obraz tvorby obou
bésnitek, jejich vzajemného vztahu i promén hodnocent jejich poezie v priubéhu ¢asu.

Kuprikladu takovouto hutnou zkratkou Machova vystihuje podobnosti a odlis-
nosti jejich poetik: ,Mezi spole¢né rysy jejich poezie patti predevsim diraz na presné
vidéni okolniho svéta a soustiedénost na detail. [...] T¥i b4sné& [Mooreové], které Bis-
hopova uvadi jako priklady ,zazrakt, patfi k nejvyraznéji deskriptivnim textim celé
sbirky a je pfizna¢né, jak p¥imocate Bishopové shrnuje jejich témata (,Chobotnice,
o ledovci, ¢&i Peter, o kocce, ¢i ManZelstvi, o manZelstvi’). Tyto basné zcela jist& jsou
pravé o téchto tfech vécech, zaroven viak oteviraji ¥adu dalsich (zpravidla vyrazné
abstraktng&jsich) témat, Bishopové v3ak trva na jejich vécnosti, na zdkladnim vy-
znamu. Stejné tak u vlastniho dila opakované zdiraziuje jeho doslovnost, pfimoca-
rost a ,pravdivost™ (s. 46).

V kapitole o Marianne Mooreové se Machova soustfeduje na jeji naro¢nou, radi-
kalné novatorskou tvorbu ze 20.-40. let, kterou obdivovali uZ basniféini velci sou-
Casnici (naptiklad T. S. Eliot a William Carlos Williams) a pro kterou se dnes poklada
za jednu z nejvyznamnéjsich postav moderni anglofonni poezie. Interpretacni pozor-
nost zaméruje Machova na zvifata, nejednou zna¢né podivna, na néz étenat v bas-
nich Mooreové Casto narazi a kterd lze chapat jako ztélesnéni autonomie druhého,
nemoznosti jej zcela pochopit a ovlddnout. Kuprikladu protagonista basné ,Luskoun®
»[n]ejprve varovné zasy¢f [...] a ndsledné se stoéi do koule, kterou nelze rozbalit. Na
jednu stranu jde o popis vlastnosti a zvyk luskouna, na druhou stranu oviem [...] 1ze
v luskounové reakci vidét obranu viiéi pokustim mluvéiho o setkéni ¢ uchopeni (s. 27).
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Vedle peclivé deskripce a symbolického ¢teni svéta se vSak u Mooreové velmi vy-
razné uplatriuji i nejraznéjsi znejistujici postupy. V kapitole o Bishopové pripomina
Machova postreh Octavia Paze, Ze moderni poezie je ,,dialogem mezi analogii a ironii“
(s. 61), a tuto polaritu ndzorné ukazuji i jeji rozbory basni Mooreové. NejenZe, jak jsme
jiz vidéli, jsou ,objekty pozorovani v Mooreové basnich unikavé, vyhybavé, promén-
livé a t&zko uchopitelné“ — ,0 jejich subjektech a mluvéich to plati dvojnésob“ (s. 31).
Mluv¢i basni Mooreové ,jsou podivné nezfetelni, neosobni, aZ nepfitomni, atoitam,
kde se objevuje prvni osoba jednotného &isla [...], u mnoha texti je té2ké rozhodnout,
kdo je vlastn& mluv&im“ (s. 32).

Mooreova také s oblibou pracuje s citacemi z nejriznéjsich neliterdrnich text
(naptiklad turistickych pravodct & populdrné-nauénych ¢ldnkf) a autorskymi vy-
svétlivkami k jednotlivym basnim. Tyto prostfedky posiluji dojem vécné popisnosti
jeji poezie; jenze bliz§i pohled i v této vrstvé jejich textt odhali mnohé , nedaslednosti
hraniéici s chaosem” (s. 42). To, co se tvaii jako z4ruka autenticity, tak ve skute¢nosti
autenticitu podryva.

Machova opravnéné srovnava poetiku Mooreové s poetikou hddanky. Dodejme,
Ze v basnich Mooreové se svébytné prolinaji obé protichtidné tradice zanru literarni
hadanky: deskriptivni linie, kdy se feSeni vlastné neskryvi, a autor a ¢tenat se tak
setkavaji v meditaci nad spole¢né vnimanym objektem; a linie rozvijejici potencial
zdmérné nerozlustitelnych (,smrtelnych“) hidanek, kdy se ¢tenéf¥ stava objektem
autorovy sofistikované hry.

Svébytné rysy poetiky Elizabeth Bishopové ozfejmuje Machova zejména podrob-
nym ¢tenim dvou basni, ,Mapa“a ,Zatoka“; ukazuje na nich, Zze meziprostor, ktery je
pro tvorbu Bishopové pfizna¢ny, je ,[n]epravideln4 a ponékud nejista hranice mezi
zemi a vodou“ (s. 50). ,,Mapa®, zfejmé& prvni zrald basei Bishopové a ivodni text viech
soubornych vydani jeji poezie, se podle Machové da pokladat za ,svého druhu ars
poetica“ (s. 49).

Na rozdil od nékdy az potouchle experimentalnich basni Mooreové se poezie
Bishopové na prvni pohled jeviva jako primocara deskripce: jeji ,Mapa“ je skuteéné
omapé a ,Zatoka”“ o zatoce. KdyZ se vSak jejimi poklidné plynoucimi popisy nechame
undset, vytanou nejruznéjsi nedotredenosti, protiklady a rozpory. Kuptikladu podél
pevniny zobrazené na mapé se tdhnou ,,[m]&kké stiny, snad mé&l¢iny“ (s. 49) — p¥i-
¢emz, jak podotyka Machov4, tato otdzka ,ztistava nezodpovézena: stiny nepfestanou
byt stiny, mozna to jsou stiny, ale moZn4 to jsou také mél¢iny, mohou byt jedno, druhé,
oboji najednou, ¢ ani jedno z toho” (s. 50-51). Mapa, ,,jeZ by méla byt pevnym, static-
kym zobrazenim,” se tak ,,stdvad dynamickym prostorem, kde jen nékolik malo véci je
pevnych a jasnych® (s. 51).

Prolind se skute¢nost, jeji zobrazeni i popis, lidsky i mimolidsky svét: Labrador
na mapé je luty, protoZe ho ,snivy Eskymék/ nattel olejem” (s. 50). Nati§téna ,,[j]
ména pobteZnich mést se zenou do mote” (s. 50) — ,jako vyb&zky & mysy* (s. 53),
komentuje Machova. A ,[p]oloostrovy berou vodu mezi palec a ukazovék/ jak Zeny
zkoumajici hebkost latek” (s. 50). Tén basné tedy mate; nenédpadné piisobici popis
se totiZ, jak uzavira Machov4, ustavi¢né ,dotyk4 [...] zdvaznych otdzek [...]: Co je zdro-
jem kontroly nad zobrazenim? Vychazi zvnéjsku, ¢i zevnitt? Kdo rozhoduje o mapé?
Je to sama zmapovand zemé, ¢i kartograf? Nebo je mapa vysledkem jejich vzajemné
interakce?” (s. 55).
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Také v bésni ,Zatoka“ vladne vétsinou poklidny tdn, je zde vSak v napéti s prevazuji-
cimi obrazy neporadku a rozdéleni, ba misty az agrese: rozbité lodky na brehu, dratény
plot kolem doku, hluény bagr, jeho? ,&elisti“ jsou ,,plné kapajiciho jilu“ (s. 60). A jak
upozoriiuje Machové, prirovnani uzitd v basni ,témét bez vyjimky odkazuji k tvrdym
a ostrym predmé&tlim a néstrojiim: pelikdni vraZeji do hladiny ,jako krumpade™ (s. 62)
apodobné. Neda se Fict, Ze by se zde odehraval primo konflikt; spise jde o to, Ze svét pro-
sazuje svou nezavislost na subjektu. Machova shrnuje: ,, Zatoka nespolupracuje tak, jak
tomu bylo v p¥ipadé mapy; nepfistupuje na dialog snadno [...]. Podobna neochota se ale
objevuje i na strané basnitky [...]. [M]dme zde na jedné strané basni¥¢in hlas sna%ici
se pribliZit zatoce, na druhé strané zatoku, kter4 se této snaze vzpird (s. 66).

Znacné odlisné podoby pomezi a setkdvani s druhym najdeme v dile anglického
basnika Thoma Gunna, ktery se v padesatych letech , prestéhoval do San Franciska,
kde se stal soudasti nejen tamniho akademického prostiedi [...], ale také alternativni
subkultury, zaélenil se do sanfranciské homosexudlni komunity a ztotoznil se s éto-
sem ,sexu, drog a rock'nrollu‘ Sedes4tych let“ (s. 73). Gunniiv Zivotni styl a fascinace
outsiderstvim se promitd i do postav a scén jeho basni; objevuji se v nich drogovi
dealeri, bezdomovci, nejriznéjsi podivini, prilezitostni milenci, pratelé umirajici
na AIDS anebo tfeba masovy vrah a kanibal Jeffrey Dahmer, jenz je protagonistou
jednoho z Gunnovych cyklt. Machova upozoriiuje na archaické souvislosti téchto ob-
razl: vedle zretelného dionystvi se v Gunnové poezii uplatriuje i spojitost s Hermem,
,prekracovatelem hranic, bohem prahd, pomezi a okraj“ (s. 81); a Hermova limina-
lita zase souvisi s liminalitou fady dal3ich postav Gunnovych bésni (s. 75).

Kapitolu o Gunnovi i celou monografii uzavira rozsahlejsi interpretace basné
,Preruseni” ze sekvence ,Docasni a stali“; Machova podotyka, Ze tato introspektivn{
baseti ,je v kontextu Gunnovy tvorby spi$e netypickd“ (s. 98). ,Pferuseni” je po for-
malni strance vyrazné tradi¢ni baser, rymovand a v pravidelném metru, navic i stro-
ficky ¢lenénd. Podobné je tomu i u fady dalsich Gunnovych basni; vedle dionyského
a hermovského principu se v jeho tvorbé ¢asto uplatiiuje i princip apollinsky, snaha
o0 — alespori verbalni — strukturaci svéta.

Scéna basné je prosta: basnik sedi vecer u stolu a chysta se psat dalsi ze sekvence
portrétd svych pratel, misto toho se v§ak nechdva unaset tvahami a pochybnostmi
o0 svém zivoté i tvorbé. Vyznamotvornymi osami ,Preruseni” je nékolik zdkladnich
analogif a polarit: protiklad vnéjsku a vnitfku, vztahu k druhym a vztahu k sobé
a dvojznaény motiv reflexe, odrazu (reflection) (,basnikiiv obli¢ej [se] zrcadli ve ztem-
nélém okné a misto vyhledu ven mu nezbyva ne hledét na vlastni tva¥, s. 92). Pod-
statnd je téz paralela psani a zahradniceni: basnik 1i¢f svou zahradu jako misto, kde
se chaos védomym tsili pretvari v fad; z kvétin, které ziskal ,$téstim, umem, koupi,
krade?{ & darem [...]/ péstuj[e] listnatou jednotu” (cit na s. 96).

LPreruseni” zatim interpreti vénovali jen malou pozornost (viz pozn. na s. 106);
podrobné ¢teni Machové presvédcéiveé ukazuje, Ze se jedna o nesmirné pozoruhodnou,
vrstevnatou basen, v niz se zékladni jednoduchy vyznamovy rozvrh ustaviéné naru-
S$uje, posouva a ironizuje. Interpretace ,Preruseni” slouzi také jako epilog ke knize
vénované nejraznéjsim setkdnim s druhymi — jako zavéreéné upozornéni, Ze ,pres
veskeré soustfedéni smérem ven, k druhému, je vzdy vychodiskem i cilem subjekt,
nevyhnutelny, vnucujici se a pfitom unikavy podobné, jako jsou unikavé predméty
jeho z&jmu“ (s. 98).
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V citatu, ktery Machova zvolila za motto celé monografie, Elizabeth Bishopova
pise: ,Rozbory poezie jsou ¢im dal nabubtelejsi a stile vice ubijejici. Po preéteni par
renomovanych literdrnich ¢asopist se ¢lovéku nechce na basen nékolik tydnt ani
podivat, natoZ ji zaéit psat. [...] To neznamens, %e jsem proti veSkerym dtikladnym
rozbortim a kritice. Ale jsem proti tomu, aby se z poezie délalo cosi nestviirného
anudného a aby se z ni kvl tém viem Yefem vytratil veskery Zivot“ (s. 6).

Cil, ktery si Machova takto per negationem urcila, se ji jednozna¢né podartilo na-
plnit. Ve své monografii se projevuje jako vnimava a mnohostranné poucend inter-
pretka; jeji rozbory basni jsou pozorné k jemnym sémantickym a typografickym nu-
ancim, kontextu tvorby daného autora i $ir§im kulturnéhistorickym souvislostem.
Machova je navic zkuSend a vynikajici prekladatelka; vét§inu texth cituje ve vlastnich
prevodech a translatologické hledisko s uzitkem uplatiiuje i ve svych interpretacich.
A nadto umi psat kultivované, srozumitelné a peclivé; v textu najdeme jen nékolik
malo drobnych redakénich nedostatkd — ob¢as nadbyteéné opakovani vykladu, sem
tam terminologicka ¢i formula¢ni nepresnost. Mista mezi misty tak patfi k oném vzac-
nym knihdm, které dostavaji nejvyssim odbornym naroktim, a pfitom po nich maze
sdhnout i laicky milovnik poezie.
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