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Ministerstvo Skolstvi, mladeze @ldvychovy ve snhaze vyhét snernici Evropské komise z roku
1990, ktera poZaduje pdenskych statech vypracovani zdsad nesexistickéhyka, vyésilo 11.
ledna 2010 na své webové stranky zhruba osmdegaketou pirucku nazvanowultura genderoy
vyvaZzeného vyja@dvani a zacilenou na vejnou komunikaci ¥estirg v oblasti Skolstvi a statni
spravy. Rirutka byla napsana kolektiverti tautorek, z nichz zadna negwbi v oblasti jazykosdné
bohemistiky, a neproSla odbornou oponenturou, bhgaagkovou korekturou. Dopoteni obsazena
v textu se odliSovala — mnohdy diameteainod doportieni obsazenych v kodifikaich jazykovych
priruckach, v poradenskénnosti kompetentnich instituci i Webnich materidlech.

Vedle medialniho ohlasu vzbudil tento text kratcezpeejnéni i pozornost odbornikjazykowdci.
Vedouci ¥tSiny ¢eskych univerzitnich jazykeédrnébohemistickych pracowvSse 17. Unora obrétili na
ministryni Skolstvi strénym spolénym dopisem, v&mz vyjadili své znepokojeni nad obsahem
prirucky a pozadovali, aby bylo odborné posouzeni textiiesio Ustavu pro jazykesky AV CR, v.

v. i., aby byly jeho vysledky brany v pota# pozhodovani o dalSim osuddinucky a aby byl text
prozatim z webu MSMT staZen. Na tento dopis zanelgoministerstvo tim, Ze jejipdalo jedné
z autorek pirucky, dr. Jag Valdrové, a dale se @@ nezajimalo. Ta pak své vyja&i poslala rovnou
sttZovatetim. Ministerstvo timto zpsobem dinilo z jedné strany odborného sporu zatowebitra
tohoto sporu. Bkdy bEhem éervna v3ak firucka z webovych stranek ministerstva bez ¥leni
zmizela.

Stat uréuje, jaké vyjadiovani je kultivované?

Davéra (radu v odbornou neomylnost autorekirptky a jeho neochota nechat text posoudit
nezavislymi experty jeifinejmensim znepokojujici. Jé&tavazijsi viak je posun v tom, jakou roli
ministerstvo pevzalo v instituciondlni @& o jazyk. Siroce fijimana sociolingvisticka teorie
jazykového planovani rozeznavasdrovrs takoveé pée. Statusové planovani, tj. rozhodovani o tom,
jaké postaveni ve spdigosti budou mit ty které jazyky riglusi politické reprezentaci statu a je
provadno legislativnimi normami. Korpusoveé planovani Weatkonkrétnich jazykovych prdastki,
tedy toho, jak dany jazyk vypada, a jei®wano do rukou odbornikn-jazykowdcim. V dosavadni
ceské praxi bylo totodeni respektovano: napPravidlaceského pravopisu vznikaji nage odborné
akademické instituce a MSMT je pouze schvaluje jadabni material. Zastihim pirucky gendero¥
vyvazeného vyjagbvani ministerstvo hranici prolomilo a pustilo se kbrpusového planovani: bez
konzultace s jazykasdnymi bohemisty z&galo podporovat, nebo naopak zavrhovat konkrétraza
vyjadiovaci zfisoby.

Absolutizace jediného, mimojazykového kritéria

Pohled pirucky na jazyk byl ¢isté ideologicky. PouZivala genderovou vyvazenost jgdiné
kritérium i posuzovani jazykovych prdasdki, vyjadiovacich zfsohi i konkrétnich text. Pokud se

s ni dostaly do konfliktu vnitrojazykové hodnotykatéria, jakymi jsou naip funkénost, noremnost,
systémovost nebo obvyklost, bylo jim mimojazykowétéiium genderové vyvazenosti rfadeno.
Pisatel nebo mluf se podle tohoto navodu n&mohlizet na to, aby vybral takové jazykové
prostedky, které mu nejlépe umozni dosahnout cile kokawa, aby volil progedky v dané
komunikani sf&e a v daném typu komuni&ai situace ¢ekavané nebo aby svému komuwikianu
partnerovi vySel vétc jasnym, pekazky i ¢teni nebo poslouchani nekladoucimuspbem
vyjadrovani. Mgl sledovat jediny cil: nediskriminovat svym vyjadanim Zeny. Na mnoha mistech
prirucka vypou&la zetelové pislovce ,gendero¥ a prohlaSovala dopotované prosedky prost
za kultivovanéci zdvailé. O gendero¥ korektnim vyjadovani dale tvrdila bez jakéhokoli ndznaku
argumentace, Ze usrage komunikaci, a hodnotila ho zcela subjek&iyako girozené a estetické.



V rozsahlé ,inspirani* ¢asti, wnované gender@évkorektnim vyjadlovacim zfisobhim v angl&ting a
néméiné, se pak bylo Ize didst o nekorektnosti slov jakoraftsman(,femesinik),one man show
(ztejme i v pripack, Ze protagonistou je muZprefathers(,piedkove”) nebdady. | mezi ceskymi
slovy se arci najdou podobniibtnagt. sle‘na adévce. Fristup ministerskéffrucky k jazyku vlasts
predstavuje purismus nejhrub3iho zrna: jen miistoty je jazykovym idolem nediskrimitiaost.

Ne lidé, nybrz muzi a Zeny

Prirucka vychazela z premisy, Ze jazyk ,jgedevsim nositelem kultury mezilidskych vziadn vztali
mezi pohlavimi“. Tato teze ve zkratce vystihuje denocentrismus, s nimZipucka pohlizi na jazyk a
na s¥t viabec: lidstvo se nesklada z jednotilyaiybrz ze socialnich skupin, z nichz jsou vZditaré
diskriminujici a jiné diskriminované, na prvnim mipak ze skupin dvou — z miua Zen. PoZadujice
jazykoveé zviditel@ni Zen, doZaduji se vlastnzastanci feministické lingvistiky jazykového
zviditelhovani tohoto roztleni lidstva. Efekt podvojného uvé&d jmen gtudenti a studentky
studenti/kyapod.) nespiva v tom, Ze by vracelo Zenam sp@eské uznani, které jim jazyk odebral,
nybrz v tom, Ze lidem vnucuje podvojné &md s\éta.

Jednim z teyi odporu feministické lingvistiky je generické makkum. Chceme-li &estire nag.
obecr pojmenovat mnoZinu osob zasedajicich v poslansok@ovns, zvolime ozné&eni poslancj
c0Z je podstatné jméno muzského rodu Zivotnéhaazwinosob je totiz Zivotné maskulinum na rozdil
od feminina bezf)znakové, tj. nenese nutrinformaci o pohlavi (vyjimku tvd rodna jména a
piijmeni — ta genericky uZit nelze, a proto je pohhady specifikovano)Rekneme-li ,poslanci
rokovali, nevytv&ime dojem, Ze rokovali jen muzi, jak tvrdild&inucka: v norméalni komunikaci
takovato interpretace daného slovniho spojeni nk&znebd prislusnd mimojazykova skuteost by
byla neobvykla, neodpovidala by nasi zkuSenosthsdo se ve simovre bézné déje. Zasadni omyl
feministického pistupu k jazyku spiiva v predsta¥, Ze generickym maskulinem jsou Zeny skryvany
za muze; ve skuteosti jsou jim zgazovany do mnoziny (pohla¥nv tu chvili nespecifikovanych)
lidi.

Prirucka si vyslovie kladla za cil zrénit to, Ze pod pojmydbornik psychologapod. si ¥tSina lidi
predstavi muZe. Ve skuteosti je to tak, Ze &Sina si pod nimi ndgdstavi osobu pohlayn
specifikovanou. Pokud se vSak podvojné vigadni ©dbornik/odborniceaj.) rozsfi a stane se
normou, pak bude skute¢ odbornikasociovan pouze s muzskymi jedinci a feministiltkgvistika
konen¢ dosahne stavu, jejz tolik touZzi mit.

Vrcholem genderocentrického, podvojného nahlizengwt je v piirucce pasaz o tom, Ze statistiky
jako nap. poet doktorand: na univerzi& nemohou pravdiva Uplré informovat, chybi-li rozdeni
rubrik podle genderu. Kdokoli chce tedy mluvit &aké skupig lidi, ma ji podle pirucky naged
roz&lit na muze a Zeny. Kazditen& (Zeny nevyjimaje) nechsi rozhodne, zda by ve &¥, v nemz
muZzi a Zeny netvid jednotu, nybrz d¥ nesliitelné skupiny, ci Zit.

Ignorovani jazykové struktury i vyznamovych a sloheych rozdilia

Prirucka se snazila fpswdcit cten&e (nap. formulacemi typu ,muZsky rod se povaZuje za
zastupny"), Ze generické maskulinum neni struktaamosti¢estiny, nybrZz pouhym spdalenskym
stereotypem, jehoZz se lze, bude-li k tomiley zbavit. Zcela nejazykédné piistupovala zejména
v Uvodnicasti k otdzkam jazyka a komunikacébec; smiSovala mySlenkoveé stereotypy (,blondyny
jsou hloupé®) s komunikaimi strategiemi a s gramatikou, neujasnila si flomezi tim, co se
projevuje ve strukite jazyka a otem se prostjen komunikuje v textech. ffPucka hlasala, Ze
sexisticky neni jazyk, nybrz jen igoby jeho uzivani, ale sama sebe¢d&ovala v té ¥ci z omylu.
Na jedné strantotiz zasazovala genderovou korektnost po bokmimkprektnostem (nd@prasoveci
vékoveé), na strahdruhé vSak nachazela v oblasti gendeadu diskrimin&nich vyjadovacich praktik,
které v diskriminaci rasové neb@&kové nemaji obdoby. Zatimco nerasisticky a neagkisjazyk
znamena neurazeni cizich etnik a seniar vyhybani se vtipm na jejich det, Ustedni oblasti
nesexistického jazyka je potirdni generického miaskua selektivni prosazovani, nebo naopak



zatracovani fechylenych podob. iRinou této disproporce je ovSem skirtest, Ze prav rod (ha
rozdil od rasy nebogku) je obsazen v jazykovem systétmstiny jakozto gramaticka kategorie.

Ani v pasazich zagiienych na konkrétni jazykové pretky nebylo jashirozliSeno nap generické
odkazovani v mnozném a jednotnémale (,poslanci rokovali“ vs. ,poslanec musi byigsaven na
ztratu soukromi®), genericka reference od jedige(,pani XY, poslanec PGR"), prosté referovani
od pisuzovéani rodovéhoifznaku. Sldovany byly nesourodé pojmy a odliSné hlediska, .syogjde
jen o nazvy osob — jégbacasto upravit také styl a dbat i na koncovky". NewviteIné je obzvlasto,
Ze byly ignorovany vyznamové a slohové rozdily n@adiranymi a nabizenymi ,ekvivalentyZA4ci
(ani Zaci a zaky#) neni totéZz cdzactvo prvni vyraz vytvéi predstavu oznsvanych osob jakozto
jedinai, kdezto druhy jako masysportovecneni totéZz casportujici prvni vyraz je ozngeni &zné,
neutrélni, kdeZto druhy je nezvykly, vyvolava dojepjadieni aktualizovanéhd/Sichnicten&i neni
totéZ covSichni, kdo radictou: ¢tenaem knihovny miZze byt i osoba, ktera siuguje studijni
materidly a kteroucéteni nebavi. Atd. atd. fRucka, jeZz se dovolavala pojmu vyjadaci
kultivovanosti, fakticky vedla k omezovani vyjadacich moZznosti jazykaiimz kultivovanost
podryvala.

Nekonzistentni ristup

Jednou z moZznosti, jak podl&npicky jazykow zviditelnit Zeny, je pechylovani neboli tvi@ni nazv
osob Zenského rodu od nézmuzského rodu Zivotného (ae postup je \estire spisSe vyjimeny:
vdoveg. Kuriézni byl navrh firucky prechylovat i citatove (tzn. préestinu neadaptované) vyrazy
z angltiny, jako nap. junior specialist’ka Na tomto pikladt je vidét i dalSi oblibeny postup
feministické lingvistiky, totiz pouzivani lomitelako znamének pro uvéei rodovych alternativ;
piirucka nevahala umisvat je i doprosed gipony: naSimi Zaky/emi. Nikde vSak neradila, jak
spojeni jakopowreny/a Zadatel/k&ist, a nezabyvala se otazkou, zda textgma bude uvaghi
rodovych alternativ pomoci lomitekisledné, bude jeStyntakticky drzet pohromad

Je pozoruhodné, Ze uzivariephylenych nazv prirucka v ukitych péipadech prosazovala a v jinych
odmitala. Jako zvl&Svhodné chapala jejich uzivani u nézpovolani a funkci, fisuzujeme-li je
konkrétni Zew (XY, zastupkyh starostky Helena je lék#&ou), s¢imZ lIze jist souhlasit. Kdyz
konkrétni Zenu ozrajeme nap v podnétu, je femininum prakticky sambgimé: zastupkya
starostky rozhodldékaka ordinovala Pokud jde o ciziifiimeni, girucka naopak protiiechylovani
brojila a tvrdila vrozporu s kodifikovanymi jazykgmi normami a bez podpory tyjediného
argumentu, Ze népchylovani pijmeni je ,naprosto kultivované a spravné“. Je@dimton pednesla
projev je z hlediska gramatického roduestire stejné jako nap Zbyrek uvaila obed. A co vic, cili
feministické lingvistiky jazyko¥ zviditelnit spol€éensky @inos Zen je ndpchylovani pijmeni
cizinek protikladnétten&, ktery v textu narazi na formulace jaBmith a Brown uvaidf, je muzskym
rodem pijmeni (tj. gramatickymi pravidly, a ne &akym stereotypem) neodvratnveden
k interpretaci, Ze jmenovani ait{sou muZzi.



